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摘  要 

在教育数字化背景下，课程思政学生学习效果评价面临从传统主观评价向数据驱动评价模式转型。为构

建课程思政教学学生学习效果智能评价模型，本文首先对传统课程思政实施方案进行重构，提出“两课

堂协同、三引导驱动、四模块构建、五评价支撑”的教学实施框架，运用CIPP评价理论系统构建学生成

绩评价指标体系，最后基于案例数据采用径向基神经网络建立课程思政教学学生学习效果智能评价模型。

本文的研究成果为智慧课堂的实施奠定基础。 
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Abstract 
In the context of digital education, the evaluation of the learning effectiveness of ideological and 
political dimension in the course for students is facing a transformation from traditional subjective 
evaluation to data-driven evaluation mode. To construct an intelligent evaluation model for students’ 
learning effectiveness in ideological and political dimension in the course, this paper first reconstructs 
the traditional implementation plan of ideological and political dimension in the course and proposes 
a teaching implementation framework of “two-classroom collaboration, three-guidance driven, four-
module construction, and five-evaluation support”. The CIPP evaluation theory system is used to con-
struct a student performance evaluation index system. Finally, based on case data, a radial basis func-
tion neural network is used to establish an intelligent evaluation model for students’ learning effec-
tiveness in ideological and political dimension in the course. The research findings of this paper lay 
the foundation for the implementation of smart classrooms. 
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1. 引言 

随着教育数字化转型的纵深推进，数字技术与教育场景的深度融合正在重塑课堂教学的范式与边界。

课程思政是实现“立德树人”目标的关键举措，通过将思政教育融入专业课程，培养德才兼备的高素质

人才。当前，课程思政教学学生成绩评价普遍存在三大矛盾：其一，评价目标上，“知识传授”与“价

值引领”的割裂性。传统量化指标，比如考试成绩、作业完成率等，这些难以反映学生理想信念、文化

认同等思政目标的达成度；其二，评价方法上，主观经验与客观数据的失衡性。过度依赖教师观察、学

生自评等主观数据，导致评价结果易受认知偏差影响；其三，评价效能上，静态诊断与动态反馈的脱节

性。现有评价多聚焦于教学终端的总结性评估，缺乏对教学过程的全周期跟踪与实时干预。教育数字化

为破解上述困境提供了全新路径，例如：在线学习平台可记录学生的多维行为轨迹(如讨论区发言情感倾

向、资源点击偏好、协作学习参与度)，课堂智能感知设备可捕捉师生的非言语交互特征，如面部表情、

语音语调等，为学生学习成绩评定提供丰富数据资料。在此背景下，重构课程思政实施方案，建立涵盖

教学全过程的学生成绩评价体系迫在眉睫。 
目前，在学生学习效果的评价方面，目前的热点主要集中在学生评价方法与指标体系研究[1] [2]、学

生学习效果的影响因素分析[3]-[5]以及学生学习效果预测方法[6] [7]、不同教学方法对学生学习效果的影

响[8]-[10]等方面。然而，目前基于数字化技术建立课程思政教学学生学习效果评价模型的研究较少，成

为急需解决的关键问题。神经网络是一种模仿生物神经系统的计算模型，广泛应用于机器学习和人工智

能领域。目前实践表明，神经网络技术在处理复杂非线性问题的建模方面具有巨大优势。如何借助神经

网络技术突破课程思政学生学习效果评价的瓶颈，构建兼具科学性、动态性与可解释性的智能评价体系，

成为新时代思想政治教育改革亟需解决的核心命题。神经网络在课程思政学生学习效果评价中有如下三

个维度的巨大优势：其一，非线性建模能力。通过多层感知结构，可解析思政教学要素，例如案例讨论、
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情境模拟，与学生价值认知间的复杂映射关系；其二，动态适应能力。基于在线学习数据的实时训练，

模型能够随教学进程动态调整评价权重，实现“教–学–评”的闭环优化；其三，个性化诊断能力。通

过特征提取与模式识别，可精准定位学生思政素养的薄弱环节，为差异化教学策略提供依据。 
国内外在课程思政评价研究方面，主要经历下述三个发展阶段，分别为：经验总结阶段、量化探索

阶段以及智能化转型阶段。目前正处于课程思政智能评价阶段，在现阶段存在指标体系难以反映课程思

政实施全过程、小样本数据集采用哪种模型训练以及模型难以解释等问题。基于此，本文以“教育数字

化–课程思政–神经网络”的交叉融合为切入点，首先提出基于深度学习的课程思政教学的实施方案，

重构出包含课程思政实施全过程的“双课堂协同”、“三导向驱动”、“四体系构建”和“五维评价支

撑”学生学习效果评价体系，然后基于案例数据选择适合小样本数据集、具有较好解释性的径向基神经

网络建立学生学习效果评价模型，最后对评价模型进行实用性评估。本研究不仅推动了思想政治教育评

价从“经验驱动”向“数据驱动”的范式转型，更通过教育场景与人工智能的深度耦合，为构建“数字

化”时代课程思政育人新生态提供了方法论参照。 

2. 重构课程思政教学体系 

针对当前课程思政实践存在的结构性矛盾，例如学习主体性未充分激发、存在知识被动输入与自主

建构动力不足的失衡等现象，在深化“三全育人”综合改革的目标导向下提出新的教学体系框架，总结

为：“两课堂协同、三引导驱动、四模块构建、五评价支撑”(见图 1)。 
 

 
Figure 1. Teaching framework of two-classroom collaboration, three-guidance driven, four-module construction, and five-evalu-
ation support 
图 1. “两课堂、三引导、四模块、五评价”的教学架构 
 

(1) “两课堂协同” 
为解决课程思政在教学上形式单一的问题，在传统的线下教学基础上，本研究增加“线上”教学模

块。为构建全方位育人格局，线上平台设置“双轨制学习资源”，包括基础学习和拓展提升。基础学习

着力打造浸润式课程思政案例资源库，通过结构化教学设计实现价值引领；拓展提升汇集教育名家及学

科权威的前沿专题讲座，形成开放式学术资源池。线下课堂实施“双引擎驱动”。主引擎依托专业理论

精讲与案例研讨，通过师生深度对话夯实学科基础。辅引擎创新性嵌入时政要闻解析与选学资源延伸讨

论，运用热点议题牵引实现知识迁移。通过虚实结合的混合式教学设计，使青年学子在不断学习中建立

全球化视野，在思维碰撞中厚植文化基因，在实践探索中淬炼道德品质，最终达成价值塑造、能力培养

与知识传授多方面协同发展的教育目标。 
(2) “三引导驱动、四模块构建” 
为充分调动学生在课程思政中的参与热情，本研究构建了多维度协作式学习机制。具体实施环节包

括：在课前阶段，基于团队协作模式布置思政主题案例研习任务，指导学生开展自主探究式学习并组织

组内研讨，学习成效通过组长在专属群组内进行学习打卡来动态追踪，该过程性数据将纳入课程考核体
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系。在课堂教学环节，通过团队展示与互动研讨相结合的方式，教师运用即时互动反馈机制对讨论内容

进行专业提升，将社会主义核心价值观教育、家国情怀培育、传统文化传承等价值引领元素与学科知识

体系深度融合。在课后延伸阶段，采用不定期深度访谈跟踪学生认知发展，同步引导开展自我反思与总

结。为构建良性激励机制，每轮课程设置“最佳协作小组”评选环节，对表现突出的团队给予荣誉表彰

与实物奖励。通过“课前任务引导–课中互动引导–课后反思引导”的三导向驱动，以及“案例学习–

小组讨论–课堂交流–课后反思”的四体系，实现课程思政的全程化育人目标。 
(3) “五评价支撑” 
为科学评估课程思政育人成效，本研究构建“过程–结果双维评价体系”。在保留传统考勤、课堂

互动、期末考核三大基础模块的同时，创新增设“课前学习”与“小组讨论”两大评价维度。课前学习

通过提前在线上平台完成必修思政案例研读，小组讨论要求小组完成文献解析与观点凝练，并采用组长

责任制进行学习轨迹记录与线上打卡。教师通过课堂展示实时评估小组学习深度与思想认知水平，将过

程性表现纳入总评成绩，形成“基础模块保底线、创新模块促发展”的激励机制。依托“3 + 2”动态评

价模型(三大传统模块 + 两大思政维度)，既评估专业知识掌握度，又监测价值塑造成效，并根据数据反

馈实施教学策略的迭代优化。 

3. 基于径向基神经网络学生学习效果评价模型 

(1) 径向基神经网络 
径向基(RBF)神经网络是一种高效的前馈神经网络(图 2)，RBF 神经网络具有非线性映射能力强、训

练速度快、局部逼近效果好、不易陷入局部极小值和可解释性较好等优势，本项目基于 RBF 神经网络建

立学生学习效果评价模型。RBF 神经网络由输入层、隐含层和输出层组成。RBF 神经网络的核心在于隐

含层采用径向基函数作为激活函数，例如高斯函数，通过计算输入向量与隐含层节点中心的距离实现非

线性映射。RBF 神经网络输入层包含 10 个节点，分别为课堂表现、小组讨论、课后反思、线上参与、期

末考试、实践报告、资源利用度、设计反馈、目标感知度、需求契合度。隐含层通过高斯函数对特征进行

非线性转换，节点数通过 OLS 算法动态确定，中心点通过 K-means 聚类获取，宽度取最近邻中心距的均

值。输出层为 1 个线性节点，即课程思政学生学习效果评价分数。训练过程主要包括：数据预处理、隐

层参数训练、输出层权重计算和模型验证。 
 

 
Figure 2. RBF neural network 
图 2. 径向基神经网络 

https://doi.org/10.12677/ae.2025.154644


李长清 等 
 

 

DOI: 10.12677/ae.2025.154644 973 教育进展 
 

(2) 基于 CIPP 评价理论的评价指标体系确定 
CIPP 评价理论是教育领域经典的系统性评估模型，由美国学者斯塔弗尔比姆提出一种基于四大模

块而成的评估模型，包括背景评价、输入评价、过程评价、成果评价，强调从多维度动态监测教育活动

的全周期效果。本文基于 CIPP 评价理论建立课程思政学生学习效果评价指标体系，如表 1~6 所示。 
 
Table 1. Background evaluation - matching course objectives with student needs 
表 1. 背景评价–课程目标与学生需求的匹配性 

评分因素 具体内容 数据来源与评价方式 

需求契合度 学生课前思想政治素养水平 课前问卷 

目标感知度 学生对课程思政目标的清晰认知 学生自我目标陈述报告 

 
Table 2. Input evaluation - effectiveness of teaching resources and design  
表 2. 输入评价–教学资源与设计的有效性 

评分因素 具体内容 数据来源与评价方式 

资源利用度 线上平台使用效率 线上平台后台数据统计 

设计参与度 学生对教学设计的认可度 课后匿名反馈问卷 
 
Table 3. Process evaluation - performance in the three-guided stages 
表 3. 过程评价–三引导阶段表现 

阶段 评分因素 具体内容 数据来源与评价方式 

课前引导 预习完成质量 线上预习任务完成率、思考题回答深度 平台作业提交记录 

课中引导 互动参与质量 课堂发言次数、观点价值导向 课堂录音转文字关键词提取分析 

课后引导 反思深化程度 反思报告中价值观关联性 报告评分 
 
Table 4. Process evaluation – four-module performance 
表 4. 过程评价–四模块表现 

模块 评分因素 具体内容 数据来源与评价方式 

案例学习 案例分析能力 能否从多角度解构案例 案例分析报告评分 

小组讨论 协作与引领能力 讨论中推动共识达成的贡献度 教师观察 + 组员互评 

课堂交流 思辨表达能力 在辩论中坚持正确立场的能力 教师观察 + 学生互评 

课后反思 认知迭代深度 反思内容是否体现从“知识记忆”到“行为指导”的升华 反思报告评分 
 
Table 5. Outcome evaluation - manifested vs. latent learning effects 
表 5. 成果评价–显性与隐性学习成果 

成果类型 评分因素 具体内容 数据来源与评价方式 

显性成果 

知识技能掌握 期末考试成绩 试卷得分 

过程性积累 
五评价综合得分 

(课前学习 20% + 小组讨论 25% + 出勤 10% + 课堂表现 25% 
+ 期末 20%) 

加权分数 

隐性成果 
价值观内化 社会责任意识提升 前后测对比问卷 

行为外化 课外实践参与度 实践单位认证 + 报告评分 
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Table 6. Multidimensional indicator system for evaluating student learning effects in ideological and political dimension in 
the course 
表 6. 课程思政学生学习效果评价多维指标体系 

维度 权重 典型评分项示例 
过程评价 40% 课堂表现(10%) + 小组讨论(10%) + 课后反思(10%) + 线上参与(10%) 
成果评价 40% 期末考试(20%) + 实践报告(20%) 
输入评价 10% 资源利用度(5%) + 设计反馈(5%) 
背景评价 10% 目标感知度(5%) + 需求契合度(5%) 

 
(3) 学生学习效果评价模型 

 

 
Figure 3. Prediction results of the RBF neural network model on the training set 
图 3. 径向基神经网络模型对训练集的预测效果 

 

 
Figure 4. Prediction results of the RBF neural network model on the testing set 
图 4. 径向基神经网络模型对预测集的预测效果 

https://doi.org/10.12677/ae.2025.154644


李长清 等 
 

 

DOI: 10.12677/ae.2025.154644 975 教育进展 
 

通过径向基神经网络建立学生学习效果评价模型，模型对训练集、测试集的预测效果如图 3 和图 4
所示。径向基神经网络模型预报值与训练集、测试集之间的决定系数都接近与 1，均方根差(RMSE)分别

为 3.439e−5 和 6.2e−4。基于上述现象我们可以看出通过径向基神经网络建立的学生学习效果评价模型具非

常高的精度和优良的鲁棒性。 

4. 结论 

在教育数字化背景下，本研究首先重构了课程思政的实施方案，然后基于神经网络建立了课程思政

学生综合评价模型，并通过案例对模型进行评估。研究结果表明通过径向基神经网络建立的学生学习效

果评价模型具有非常高的精度和优良的鲁棒性。本研究成果不仅为教育数字化背景下的课程思政改革提

供了可复制的技术路径，更通过神经网络与课程思政的深度融合，为智慧课堂的实施奠定基础。 
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