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摘  要 

爱国主义精神是新时代社会主义核心价值观的重要组成部分，高校作为培养国家未来建设者和接班人的

主阵地，培育大学生的爱国主义精神既是自身的责任担当，也是落实根本任务的关键举措。当前，大学生

爱国主义精神的培育存在实效性不强、知行转化能力不足、育人合力不够等问题。为此，“家校社”应多

措并举，探索优化路径：家庭应提升教育自觉，涵育新时代好家风；学校需强化统筹引领，以思政工作队

伍为纽带，创新教育载体；社会需激活资源供给，提供实践育人场域。通过构建协同机制、凝聚价值共

识，形成“三位一体”的育人格局，推动大学生将爱国情转化为报国行动，筑牢时代新人的思想基础。 
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Abstract 
The patriotic spirit is an important part of the core socialist values in the new era. As the main front 
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for cultivating future builders and successors of the country, colleges and universities have the re-
sponsibility to cultivate college students’ patriotic spirit, which is also a key measure to implement 
the fundamental task of education. At present, the cultivation of college students’ patriotic spirit faces 
problems such as weak effectiveness, insufficient ability of transforming knowledge into practice, and 
inadequate joint efforts in education. Therefore, multiple measures should be taken by “home-school-
society” to explore optimized paths: families should enhance educational awareness and cultivate good 
family traditions in the new era; schools need to strengthen overall leadership and innovate educa-
tional carriers with the ideological and political work team as the link; society should activate resource 
supply and provide practical platforms for education. By establishing a collaborative mechanism and 
uniting consensus on values, a “trinity” education pattern will be formed to promote college students 
to transform their patriotic feelings into actions of serving the country, thus consolidating the ideolog-
ical foundation for the new generation of young people in the era. 

 
Keywords 
Patriotism, “Home-School-Society”, College Students 

 
 

Copyright © 2025 by author(s) and Hans Publishers Inc. 
This work is licensed under the Creative Commons Attribution International License (CC BY 4.0). 
http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/ 

  
 

1. 引言 

爱国主义精神是中华民族生生不息的精神纽带，更是新时代青年担当民族重任的思想支撑。《中华

人民共和国爱国主义教育法》的颁布，为新形势下传承和弘扬爱国主义精神、推进和保障爱国主义教育

提供了强大动力与坚实保障。当前正处于世界百年未有之大变局的历史交汇期，强化大学生对国家的认

同感、归属感与责任感，引导其将个人梦融入国家发展大局，已成为高校思想政治教育的时代课题。然

而，爱国主义精神的培育并非单一主体的任务，其内在的复杂性与系统性特征，决定了必须突破学校教

育的局限。家庭作为个体社会化的起点，其潜移默化的情感熏陶是爱国情怀培育的逻辑原点；社会作为

实践育人的广阔场域，其蕴含的时代精神，是爱国认知转化为实践行动的关键支撑。因此，构建家校社

协同育人机制，推动三者在目标上同向、资源上互补、行动上联动，既是破解当前大学生爱国主义教育

中存在的碎片化、表面化等结构性问题的必然选择，也是凝聚育人合力、筑牢青年思想基础的实践要求。 

2. “家校社”协同培育爱国主义精神的理论依据 

在协同育人研究层面，现有成果多集中于“家校协同”或“校社协同”局部领域，张耀灿构建了高校

与家庭的爱国教育沟通机制，提出通过家校定期对话强化教育一致性；而关于“家校社”三者深度协同

的研究仍显薄弱，多数文献停留在协同必要性论证，刘书林强调三者协同是应对复杂社会环境的必然要

求，但对协同的具体路径、权责划分及保障机制的系统性探讨不足。此外，当前研究存在“重理论轻实

践”倾向，针对爱国主义教育中家校社协同的现实梗阻的实证研究较少，难以形成可操作的协同方案。 
国外虽无“爱国主义教育”的完全对应概念，但公民教育、国家认同教育的相关研究为家校社协同

提供了借鉴。在理论层面，杜威的“学校即社会”理论强调教育需与社会生活融合，其观点为校社协同

提供了思想基础；科尔曼报告通过实证研究发现，家庭社会经济地位与教育参与度对青少年国家认同形

成具有显著影响，印证了家庭在育人中的基础作用。在实践层面，美国通过“公民教育伙伴计划”整合

学校、家庭与社区资源，鼓励社区机构参与学校公民教育活动；英国则依托“国家公民服务计划”，推动
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青少年在社区服务中强化国家认同。这些实践表明，家校社协同是提升国家认同教育实效的重要路径，

但国外研究多基于西方政治文化语境，其协同模式难以直接适用于我国爱国主义教育场景，需结合中国

国情进行本土化改造。 
劳伦斯·克雷明的教育生态学理论提出，将教育视为一个由学校、家庭、社会等要素构成的有机生

态系统，各要素间通过物质、能量、信息交换实现系统平衡。将其引入本研究，可将大学生爱国主义教

育视为“家校社”构成的生态系统。高校作为“核心生态位”承担认知教育主导功能，家庭作为“基础生

态位”发挥情感培育作用，社会作为“外部生态位”提供实践场景支撑。三者若缺乏协同，易导致教育生

态失衡，如高校单向灌输、家庭参与缺位、社会资源闲置；而通过生态要素的优化配置，可实现教育生

态系统的整体效能提升，为家校社协同育人提供“系统论”解释框架。以伯杰、卢克曼为代表的社会建

构主义理论认为，个体的认知与认同是在社会互动中逐步建构的。该理论为爱国主义教育协同提供了“互

动论”视角：大学生的爱国认同并非单纯通过高校课程单向传递形成，而是在家庭情感互动、学校认知

引导、社会实践互动的多向互动中动态建构。家校社三者的协同，本质是为大学生创造多元互动场景，

通过一致的价值引导与连贯的实践体验，帮助其将外在的爱国要求内化为稳定的认同与行为习惯，避免

因互动场景割裂导致的爱国认知碎片化。 

3. 培育大学生爱国主义精神的现实意义 

培育大学生爱国主义精神具有深刻的现实意义，是民族发展、教育进步与个体成长的共同要求。作

为中华民族的精神核心，爱国主义是民族存续的纽带与发展的动力，能强化国民认同、凝聚国家力量，

为应对复杂局势、维系统一与文化自信提供支撑。对高校而言，这是丰富思政教育内涵的关键，可引导

学生树立正确观念，营造优良校园氛围。对大学生自身，它能塑造积极人生态度、促进全面发展，助力

传承优秀文化，推动个人理想与国家发展相融合，培养时代新人。 
1) 国家层面 
爱国主义精神是中华民族的民族心、民族魂。古往今来，无数仁人志士为了祖国的安宁和人民的幸

福，英勇奋斗，甘愿舍生忘死。他们用滚烫的热血和坚定的信念谱写了爱国主义的壮丽诗篇，成为中华

民族精神的重要组成部分。正是这种爱国主义精神的传承与发扬，才使中华民族在历史的长河中屹立不

倒，焕发出生生不息的生命力。当代中国，爱国主义精神更是我们民族凝聚力量、实现发展的强大力量

源泉。加强对爱国主义精神的培养能够增强国家凝聚力和社会稳定性。对于正在快速发展变革中的中国

来说，弘扬爱国主义精神对维系国家统一、民族团结和社会和谐具有不可替代的作用。它能够引导青年

学生树立正确的历史观、民族观、国家观和文化观，这对于一个拥有五千年悠久文明史的国家极为重要。

在全球化的浪潮中，爱国主义精神可以作为文化自信的核心，帮助青年一代在接受多元文化影响的同时，

保持对本国文化和价值观的忠诚与自豪。此外，爱国主义精神还能激发青年学生的责任感和使命感。在

当前的国际环境下，中国面临着复杂多变的国际局势和激烈的国际竞争。培养具有爱国情怀的人才，不

仅有助于青年学生认识到自己肩负的社会责任，而且可以鼓励他们为国家发展而努力奋斗。在爱国主义

的引领下，青年学生可以更加积极地参与到科技创新、社会服务、文化传承等领域，成为推动社会进步

的主力军。 
2) 学校层面 
高校作为培养未来社会栋梁的摇篮，其教育使命不仅在于传授知识，更在于培育学生的思想道德素

养与社会责任感。大学生正处于世界观、价值观形成与确立的关键时期，而爱国主义精神的培育既是对

高校思想政治教育内容的丰富与拓展，也能推动高校思想政治教育与时俱进，更好地适应新时代的要求。

首先，爱国主义精神与高校思想政治教育的内在契合性，能够有效促进学生的理想信念教育。在新时代
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背景下，坚定理想信念是高校学生必须跨越的思想关口。通过爱国主义精神的融入，学生能够深刻认识

到个人命运与国家前途的紧密关联，进而自觉将个人理想融入国家和民族的发展大局。这有助于学生更

深入地理解中国特色社会主义的内涵，增强为之奋斗的决心与信心。其次，爱国主义精神的内化，有助

于引导学生形成正确的历史观。在面对历史事件与人物时，学生能够从爱国主义视角出发进行多角度、

多层次的思考与分析，学会尊重历史、珍惜来之不易的和平局面与当下的生活环境。同时，当学生认识

到中华民族历史的悠久性与文化的璀璨性后，也会更积极地传承和弘扬民族精神，增强文化自信。再次，

爱国主义精神的传承，也是对青年学生进行国际视野教育的重要内容。在全球化背景下，培养具有国际

视野的青年才俊，需要其对本国文化抱有深厚情感与高度认同。爱国主义精神的培育，能使学生在接触

世界各国文化时，既积极吸收有益的外来文化，又坚守文化自信，保持民族自我。最后，爱国主义精神

的弘扬，对于营造校园精神文明建设的良好氛围起推动作用。学校开展爱国主义教育活动，能让学生在

实践中感悟爱国主义精神的内涵，进而强化团结协作意识，增强集体荣誉感与社会责任感。 
3) 学生层面 
“爱国，是人世间最深层、最持久的情感，是一个人立德之源、立功之本”[1]。首先，爱国主义精

神的培养有助于高校学生形成积极向上的人生态度。在当代中国，面对世界多极化、经济全球化的新形

势，青年一代更应该承担起历史使命，将个人的发展与国家的前途命运紧密联系起来。爱国主义不仅能

够引导学生树立远大的理想和抱负，更能激励他们在学习和工作中不断追求卓越，为国家的现代化建设

作出应有的贡献。其次，爱国主义精神的培育有助于促进学生的全面发展。在竞争加剧的现代社会，人

才素养的构成已超越单纯的专业知识范畴，更需融合社会实践能力与创新能力等多维要素。爱国主义精

神能够提供强大的精神动力，鼓励学生走出校园，深入社会，将所学知识运用到实际工作中，不断探索

和实践新的思路和方法，以创新驱动发展，用实际行动为国家的发展添砖加瓦。最后，爱国主义精神是

中华民族优秀传统文化的重要组成部分。培育爱国精神，有利于传承和弘扬中华民族的优秀文化，抵御

不良文化的侵蚀。学生在继承传统文化的同时，能够更好地理解和把握中国特色社会主义的发展方向，

为国家发展贡献智慧和力量。 

4. 培育大学生爱国主义精神存在的问题 

当下，大学生爱国主义精神培育过程中存在的问题不容忽视，教育内容未能完全契合时代特征与学

生认知规律，大学生对爱国主义的认同难以有效转化为实际行动，家校社协同育人尚未形成强大合力。

这些问题相互交织、彼此影响，共同构成了提升大学生爱国主义精神培育质量的现实障碍。为精准剖析

问题本质，本研究选取 1 所省属理工类院校与 1 所省属师范类院校为案例，通过问卷调查法(共发放问卷

2000 份，回收有效问卷 1862 份，有效回收率 93.1%)与深度访谈法(访谈对象涵盖两校思政课教师 20 人、

学生 100 人、学生家长 60 人及社会教育机构负责人 30 人)，结合调研数据对问题展开具体分析。 
1) 爱国主义教育实效性有待提升 
爱国主义教育实效性不足，是当前高校培育大学生爱国主义精神面临的核心问题，其表现具有多维

度、深层次特征，且在两类院校中呈现差异化映射。 
第一，教育内容供给与需求的结构性错位。从调研数据看，68.2%的学生认为“爱国主义教育内容与

社会现实关联度低”，其中理工类院校学生 75.3%的认同比例显著高于师范类院校 61.1%。具体而言，内

容错位体现在两方面：一方面，时代性缺失。部分高校的教育内容仍停留在传统叙事框架，侧重对历史

事件、英雄人物的重复性解读，对新时代爱国主义的内涵拓展不足。理工类院校学生对“科技报国”主

题的需求强烈，82.6%的学生希望增加相关案例，但现有课程中科技领域爱国事迹的案例占比不足 15%，

供需矛盾尤为突出。另一方面，关联性薄弱。内容呈现方式强调理论灌输，对爱国主义与个人发展的关
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联性阐释不足。访谈中，47.8%的学生表示“不清楚爱国如何与专业学习、未来职业结合”，师范类院校

学生虽对“教育报国”主题有天然认同，但仅 32.3%的课程会结合师范生职业规划解读爱国实践路径，导

致教育内容因缺乏针对性而难以引发情感共鸣。 
第二，教育方法形式化与单一化的路径制约。两所院校的教育方法均存在“重形式、轻体验”的倾

向，但表现形式略有差异：在课堂教学方面，81.5%的学生反馈“课堂以单向灌输为主”，互动式教学应

用有限。理工类院校因课程压力大，思政课多采用“理论讲授 + 视频播放”模式，学生参与度较低；师

范类院校虽尝试“案例讨论”、“情景模拟”等方法，但 63.7%的学生认为“讨论话题与专业结合度低，

难以深入”。在实践环节方面，虽然两所高校会组织爱国主义实践活动，但“重数量、轻质量”问题突

出。调研显示，59.3%的实践活动为“参观场馆 + 合影打卡”，缺乏深度体验设计；仅 23.8%的活动会结

合学生专业，导致实践与主题脱节，难以实现“认知–情感–行为”的转化。 
第三，质性指标的缺位与导向偏差。当前高校对爱国主义教育的评价多侧重于“过程性指标”如活

动参与率、课程出勤率，对质性指标关注不足。数据显示，仅 12.7%的高校会通过“学生爱国行为跟踪记

录”、“情感认同量表测评”等方式评估实效；89.4%的思政课教师承认“评价导向导致教育过程中更关

注形式合规，而非学生真实认知变化”。这种偏差在理工类院校中更为明显，因科研、就业压力大，爱国

主义教育的评价权重不足 10%，进一步弱化了教育实效。 
2) 大学生知行转化能力尚显不足 
爱国主义情感是人人都应该具有的，也是人自然而然的情感流露[2]。调研显示，100%的学生“认同

爱国主义的重要性”，但仅 38.6%的学生能“持续将爱国认知转化为实际行动”，呈现“认知–情感–行

为”的递进式困境，且在两类院校学生中表现出不同特征。 
第一，认知层面碎片化与偏差性的基础障碍。大学生对爱国主义的认知存在“标签化解读”倾向，

理工类院校学生 67.2%的认知碎片化程度高于师范类院校 54.5%。具体源于两方面：一方面，多元思潮冲

击。63.8%的学生表示“接触过‘精致利己主义’等观点”，其中理工类院校学生因常接触海外学术资源、

技术论坛，受多元价值观影响更显著。另一方面，学习模式碎片化。信息时代下，78.4%的学生通过“短

视频、社交媒体”获取爱国相关信息，仅有 21.6%的学生完整阅读过相关历史著作，理工类院校学生因时

间分配倾向，对历史的系统学习更少，导致认知停留在重大历史事件上，难以形成完整认知体系。 
第二，情感层面浅表化与被动性的内生制约。大学生的爱国情感多处于“被动激发”状态，缺乏稳

定内化。调研显示，仅 27.9%的学生能“在日常生活中持续保持爱国情感共鸣”，师范类院校学生因专业

属性，情感稳定性略高，为 35.2%，但整体仍显薄弱。一方面，实践体验匮乏：58.7%的学生对国家重大

事件的认知“仅来自媒体报道”，缺乏直观感知。调查结果显示，仅 19.4%的学生参与过“乡村振兴调

研”、“科技成果转化实践”，理工类院校学生因实验室任务重，实践参与率更低，难以通过亲身经历深

化情感认同。另一方面，个体锚点缺失：教育过程中过度强调“宏大叙事”，忽视个体情感与国家命运的

联结。访谈中，46.3%的学生表示“觉得‘家国情怀’离自己很远，难以与个人生活结合”；仅 22.5%的

高校会通过“校友事迹分享”、“专业领域榜样宣传”等方式，为学生搭建情感联结的个体锚点，导致情

感共鸣难以沉淀为稳定精神底色。 
第三，行为脱节化与功利性的终端梗阻。“说做分离”是知行转化的核心问题，理工类院校 57.8%的

学生因“专业务实导向”，行为脱节程度高于师范类院校 45.3%。具体源于双重矛盾：一方面，价值选择

冲突。多元思潮影响下，部分学生呈现功利性倾向。调研显示，42.6%的学生“在‘爱国行为’与短期利

益如考研、就业冲突时，会优先选择后者”；例如，78.3%的理工类院校学生认同“科技报国”，但仅 9.4%
的学生愿意“选择艰苦地区的科研岗位”，体现价值认知与行为选择的脱节。另一方面，实践路径的缺

失。高校虽提供实践载体，但缺乏针对性引导。数据显示，仅 31.7%的实践活动会“为学生制定个性化行
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动方案”；65.2%的学生表示“参与活动后，不清楚如何持续开展爱国实践”，导致实践难以持续，影响

“理论认同–实践自觉”的最终落地。 
3) 家校社协同育人合力有待加强 
调研发现，仅 17.3%的学生认为“家庭、学校、社会在爱国主义教育中形成了有效配合”，三者在主

体责任、内容载体、机制保障上存在多重梗阻，制约了育人合力的释放，且在两类院校的协同场景中呈

现不同问题。 
第一，主体责任碎片化与目标错位。家庭方面，68.5%的家长认为“爱国主义教育是学校的责任”，

仅 21.7%的家长会“主动与孩子讨论爱国相关话题”。其中，75.3%的理工类学生家长因更关注孩子“专

业成绩、就业薪资”，对爱国教育的参与度更低；19.4%的家长存在“价值偏差”，形成教育对冲。学校

方面，高校虽为主阵地，但对家校社协同的激活不足。两类院校中，几乎没有教师会“定期与家长沟通

学生爱国认知情况”；理工类院校因“重科研、轻思政”倾向，仅 15.6%的院系会主动对接社会资源开展

协同教育，目标聚焦于“理论传递”，忽视家庭、社会的功能互补。社会方面，各类场馆、社区机构等拥

有丰富资源，但“各自为战”。82.6%的社会教育机构“未与高校建立长期合作”，仅在重大纪念日如国

庆、建党节开展临时活动；37.9%的相关场馆表示“缺乏针对大学生的定制化教育方案”，难以与学校教

育目标对齐。 
第二，内容载体断层化与衔接缺失。家校社的教育内容与载体缺乏衔接，导致学生接收的信息相互

割裂。一方面，高校侧重“理论深度与历史逻辑”，但与生活场景脱节；家庭侧重“行为规范”，对精神

内核解读不足；社会侧重“事件性宣传”，缺乏理论支撑。例如，67.4%的学生表示“学校讲的‘科技报

国’理论，与家庭强调的‘找好工作’、社会看到的‘科技成果展示’难以关联”，形成内容碎片化。另

一方面，学校以“集体化活动”为主，家庭以“个体化影响”为主，社会以“碎片化体验”为主，难以实

现载体联动。 
第三，机制保障缺失与运行不畅。协同机制与保障体系的缺位，是制约合力形成的制度性瓶颈，两

类院校均面临类似问题：一方面，沟通机制缺失。家校社的沟通多为“事务性临时沟通”，缺乏常态化沟

通平台。数据显示，仅 9.7%的高校建立了“家校社协同育人微信群/平台”；76.4%的家长、社会机构负

责人表示“与学校沟通渠道不畅，难以同步教育目标”。另一方面，评价机制缺位。缺乏对协同效果的量

化评估，进一步加剧失衡。仅 7.3%的高校会“通过问卷、访谈评估家校社协同成效”；92.5%的思政课教

师表示“因无评价压力，协同工作多流于形式”，最终形成“学校热、家庭冷、社会散”的局面，难以释

放育人合力。 

5. 培育大学生爱国主义精神的优化策略 

培育大学生爱国主义精神需从多维度探索创新优化路径，以突破现有教育瓶颈、提升教育实效。应

聚焦教育内容与载体的创新重构，增强教育的感染力与吸引力；强化学生认知深化与实践引导的双向赋

能，提升其将爱国认知转化为实际行动的内驱力；构建家校社协同联动的长效机制，推动各方教育资源

的深度整合与效能协同。三条路径相互支撑、有机统一，共同为大学生爱国主义精神的有效培育提供系

统性解决方案。 
1) 创新教育载体与内容，增强爱国主义教育感染力 
以内容供给侧改革为核心，构建“历史纵深 + 时代横切面”的立体化内容体系，推动爱国主义教育

从“单向传递”向“互动共鸣”转型。 
第一，突破传统叙事框架，打造沉浸式教育场景。打破传统历史事件与人物解读的线性叙事模式，

聚焦标志性历史场景中的个体命运与群体选择，将宏大历史叙事转化为可感知的生命体验。让 AI、VR 等
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现代信息技术赋能红色思政课教学，让红色旧址遗迹变“教室”，让红色文物史料作“教材”，让革命英

烈模范当“教师”，让红色思政课更加智能、更有温度[3]。同时推动“行走的思政课”常态化，组织学

生深入革命老区、博物馆、历史纪念基地开展实地研学，通过场景触发、实物感知深化价值认同。 
第二，善用新媒体矩阵，开发轻量化互动产品。在交互式传播层面，搭建覆盖短视频平台、社交社

群、学习 APP 的新媒体矩阵，开发“爱国知识闯关”、“历史故事配音”、“家国主题情景剧创作”等

轻量化线上产品，鼓励学生以创作者身份参与内容生产——通过史料搜集、脚本撰写、视频拍摄等过程，

实现“创作即学习、传播即内化”的自我教育效果，打破教育时空限制，提升参与主动性。 
第三，对接国家发展现实，构建时代化内容模块。紧密结合国家重大战略与社会发展实践，开发“大

国重器中的青年贡献”、“乡村振兴中的青春实践”、“科技攻关中的爱国担当”等专题内容，用鲜活案

例阐释当代爱国主义的具体形态与实践路径。同时设置“全球化语境下爱国与开放的平衡”、“个人发

展与人类命运共同体建设的协同”等思辨性议题，引导学生在价值辨析中摆脱狭隘认知，形成理性、开

放的爱国认知体系。 
2) 强化实践引导与认知深化，提升学生行为转化内驱力 
以“认知–情感–意志–行为”的递进逻辑为核心，构建多主体协同的赋能体系，推动爱国认知从

“理念认同”向“行动自觉”转变。 
第一，家庭应构建生活化隐性教育场域。引导家长摆脱“教育责任全委托”误区，将爱国主义融入

家风培育与日常互动——通过家庭话题讨论、亲子实践活动，将家庭责任与国家发展相联结，让学生在

生活化场景中深化对爱国主义的具象化理解，为行为转化提供情感基础与原始动力。 
第二，高校应搭建递进式育人体系。依托思政课程主渠道与专业课程隐性渗透，系统讲解国家发展

规律与民族精神内核，帮助学生建立理性认知框架；通过校园文化建设营造浸润式氛围，推动个体情感

与民族情感产生共鸣，将外在规范内化为情感自觉；搭建“专业 + 爱国”融合实践平台，引导学生在专

业实践中践行爱国理念，并通过实践反馈强化信念持久性，形成“认知–情感–行动”的闭环。 
第三，社会应打造支持性实践环境。衡量一个人是否爱国，不仅要看这个人有没有理性的思想认知

和坚定的情感意志，还要看其能否将爱国的思想情感转化为实际的爱国行为[4]。将爱国主义融入社会主

流意识形态传播，通过理论阐释、媒体宣传明晰其与个体发展的内在关联，夯实认知基础；建立“青年

爱国行为激励机制”，通过典型表彰、媒体报道等方式肯定学生的爱国实践，强化行为价值感；完善社

会反馈机制，让学生直观感知自身行为对社会发展的实际贡献，增强行动效能感，推动个体行为与社会

发展同频共振。 
3) 构建家校社联动机制，凝聚教育主体协同育人向心力 
以“责任共担、资源共享、机制共建”为原则，打破家校社“各自为战”的壁垒，构建全域协同的育

人共同体。 
第一，家庭应以家风建设为纽带，强化基础协同。通过日常话语体系的价值观传递，将国家发展、

民族命运等议题转化为家庭生活叙事的自然组成部分，形成与高校理论教育相呼应的生活化阐释，在教

育过程中“突出思想内涵，强化思想引领，做到润物无声”[5]。 
第二，学校应以平台搭建为核心，激活协同效能。一方面，组建跨主体协同队伍，以思政教师为核

心，联合辅导员、专业教师、校外实践导师组建协同育人团队，建立家校社常态化沟通平台，明确各方

在教育内容、实践安排、反馈评估中的权责分工，实现信息互通与行动协同。另一方面，打造共享型文

化载体：以爱国主义为内核，设计具象化的校园文化符号，并通过线上平台向家庭与社会开放符号解读

资源，形成认知共识；同时设计“家校社共建”主题活动，明确各方参与角色，将校园活动延伸为多主体

共同参与的文化实践，推动教育从“校园单向输出”向“全域共同建构”转变。 
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第三，社会应以资源整合为重点，强化联动支撑。一方面，推动历史纪念基地与高校深度合作。历

史纪念基地需主动对接高校教育目标，系统梳理自身蕴含的爱国主义元素，开发标准化教育资源包，并

与高校共建“实践教育基地”，联合设计“课堂理论学习 + 基地实地体验 + 实践成果转化”的一体化

教学模块，实现教育内容互补。另一方面，共建清朗网络育人空间。社会媒体机构、文化平台与高校建

立“内容共创 + 舆情共治”机制——共同策划符合青年认知习惯的爱国主义网络产品，同时联合开展网

络舆情监测与引导，及时回应学生关切、澄清认知误区，营造积极正向的线上教育环境，实现线上线下

教育效能叠加。 
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