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摘  要 

高中英语议论文写作是发展学生语言应用与逻辑思维能力的重要载体，也是高考观点表达类写作的重要

基础，但其实际教学仍然存在不少问题：学生英语语用地道性不足、过度依赖应试模板、论证素材匮乏；

教师评价方式固化单一，难以实现“输入–产出”高效转化。本文以产出导向法(POA)为理论基础，尝

试将COCA语料库融入高中英语议论文写作教学，依托“驱动–促成–评价”教学闭环开展设计：驱动阶

段借助母语语料范例帮助学生发现写作问题；促成阶段利用语料库完成地道语言素材的输入内化；评价

阶段依托语料库支撑学生自主对照修正，完善过程性多元评价。最终形成“教–写–评”一体化教学模

式，为高中英语议论文写作教学提供实践参考。 
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Abstract 
As a key carrier for developing students’ language application and logical-thinking competence, 
English argumentative writing for senior high school students lays an essential foundation for view-
point-expression tasks in the college entrance examination. Nevertheless, practical teaching still faces 
multiple challenges: students’ non-authentic language use, over-reliance on exam-oriented templates 
and scarcity of evidence-based materials; meanwhile, teachers tend to adopt rigid and monotonous 
assessment approaches, which hinders the efficient transformation from language input to output. 
Based on Production-oriented Approach (POA), this study integrates the COCA corpus into senior 
high-school English argumentative-writing teaching and designs teaching activities within the “mo-
tivation-enabling-assessment” teaching loop. In the motivation phase, native-speaker corpus sam-
ples are adopted to help students identify writing problems. In the enabling phase, the corpus is used 
for the input and internalization of authentic linguistic materials. In the assessment phase, the cor-
pus supports students’ autonomous revision and improves formative multi-dimensional assessment. 
Ultimately, an integrated “teaching-writing-assessment” teaching model is constructed, offering 
practical references for senior high-school English argumentative-writing instruction.  
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1. 研究背景 

《普通高中英语课程标准（2017 年版 2020 年修订）》将语篇类型作为课程内容六大要素之一，议论

文与记叙文、说明文、应用文同属高中阶段重要的书面语篇类型，是英语学习的重要组成部分。议论文

作为典型论证性书面语篇，侧重观点阐述、逻辑推理，是落实语言能力与思维品质两大核心素养的重要

载体。议论文写作训练所培育的逻辑论证、观点表达能力具备较强迁移价值，能够支撑读后续写、观点

类应用文等多种高考写作任务。然而，当前高中英语议论文写作教学面临诸多困境：学生普遍存在语用

地道性不足、过度依赖应试模板、论证素材储备缺乏等问题，加之教师评价方式固化单一，难以实现语

言输入与写作输出之间的有效转化。基于此，本文立足 POA 本土教学理论与 COCA 语料库资源优势，

尝试构建二者相互融合的写作教学模式，针对性解决以上问题，为高中英语议论文写作教学获取语料资

源、完善过程性评价提供实践参考。 

2. 理论基础 

2.1. 产出导向法(POA)的核心内涵 

产出导向法(POA)是一种基于输出任务设计的教学方法，经历了多轮探索与修改，并在持续完善中。

整套体系由教学理念、教学假设与三阶段教学流程构成。该理论以学习中心说、学用一体说、全人教育
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说为顶层指导思想，依托输出驱动、输入促成、选择性学习三大教学假设搭建课堂实施逻辑，形成“驱

动–促成–评价”循环教学链条(文秋芳，2015) [1]。 
驱动环节依托输出驱动假设开展教学，教师创设兼具交际真实性、认知挑战性的交际产出场景，让

学生先行尝试完成产出任务，使其直观发现自身语言短板，制造内在学习需求，区别于传统课堂单纯激

趣的导入活动。促成环节是搭建学习支架的核心阶段，教师将单元总产出拆解为分层子任务，遵循精准

性、渐进性、多样性三大标准组织选择性学习，引导学生围绕产出目标筛选、内化内容、语言、语篇结构

三类输入素材，循序渐进完成分层产出练习，精准对接学生产出难点。评价环节立足以评为学假设，分

为促成过程中的即时评估与课后完整产出延时评估，推行师生合作共评模式，师生共同制定清晰可参照

的评价标准，结合自评、互评、教师专项点评打磨产出成果，评价不再仅作为学习收尾的考核手段，而

是巩固、深化语言学习的二次过程(文秋芳，2018) [2]。 

2.2. COCA 语料库的教学价值 

在语料库语言学中，语料库是指经科学取样和加工的大规模电子文本库。词汇索引(Concordance)是
利用计算机软件迅速查找的含有被检索词或词组的句子(安雪花，2013) [3]。词汇索引可以将目标语置于

真实上下文中，而关键词索引(KWIC)是最常见的词汇索引，能够清晰展示词语的常用搭配、语义倾向与

实际使用场景。 
COCA——美国当代英语语料库(Corpus of Contemporary American English)，是由马克·戴维斯(Mark 

Davies)开发的高达 3.6 亿词汇的美国最新当代英语语料库。迄今为止，COCA 是语言学习方面使用最广

泛的语料库，能够让学习者通过检索了解单词概要、词频、同义词等信息，并提供外部语料库及虚拟数

据库(汪兴富等，2008) [4]。COCA 的文本来自媒体对话、小说、杂志、报纸及学术期刊，其最突出的优

点在于它是在线免费使用的语料库。 
对于高中英语议论文写作而言，借助 COCA 所提供的 KWIC 检索功能，近义词比对功能等，师生能

够获取大量真实语料，便于学生发现写作表达问题，减少中式英语的使用，同时积累论证素材，提高议

论文的写作表达质量与论证说服力。 

3. POA 与 COCA 融合的写作教学模式 

本文以高中英语议论文写作为载体，将 COCA 语料库的语料资源融入 POA“驱动–促成–评价”三

阶段，构成可操作的写作课堂教学流程，探究 POA 理论框架与语料库工具相结合的教学实践，尝试依托

真实语料解决高中英语议论文写作课堂现存难题，发展学生的语言能力与思维品质。 

3.1. 驱动环节：先行尝试产出，依托语料明确写作需求 

在传统的议论文写作课堂中，驱动环节往往是教师直接布置写作任务，学生依赖过往背诵的写作模

板开展写作。缺少真实语境的构建与有效的语料输入，会导致学生表达同质化严重，语用地道性不足，

中式表达频发。依据 POA 理论，驱动环节重在让学生直面产出任务，感知自身能力缺口，进而催生内在

学习需求。教师首先应该创设真实的议论文写作情景，呈现完整写作任务，清晰交代写作产出目标、篇

幅要求与评价方向，随后组织学生先行尝试完成习作片段。学生在试写过程中极易感受到模板固化、地

道表达匮乏等困境。在此基础上，教师使用 COCA 语料库的关键词检索功能，筛选主题相关语料，并组

织学生将试写片段与真实语料对照研读。这样一来，学生能够直观发现习作中的搭配错误、中式表达等

问题，意识到单纯套用模板的局限性，进一步明晰高质量议论文的写作标准，激发主动优化语言、完善

论证逻辑的意愿，为下一阶段促成学习做好铺垫。 
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3.2. 促成环节：定向积累素材，搭建完整写作支架 

驱动环节主要是通过让学生尝试完成产出任务，帮助学生意识到写作不足，唤起写作需求，而促成

环节重点解决学生论证素材匮乏的写作难题。该环节是实现语言输入向写作产出转化的核心阶段。 
传统议论文写作课堂中，论证素材大多依靠学生课下背诵主题范文与固定句式。这种方式虽能为基

础薄弱的学生提供一定支撑，但对中等及以上水平学生而言弊端显著：长期机械背诵容易使学生养成生

搬硬套的习惯，难以灵活迁移素材；同时束缚学生独立思考能力，导致学生难以结合自身观点组织语言，

容易导致写作句式单一、语言论证单薄等问题。 
依据 POA 理论，教师在促成环节需要围绕最终产出任务设置一系列分层子任务，循序渐进搭建写作

支架，引导学生在完成子任务的过程中吸收、内化语言表达。具体而言，教师应紧扣写作主题，指导学

生借助 COCA 语料库开展定向检索，自主搜集主题相关的地道表达、词汇搭配、逻辑衔接用语等资源。

学生在检索、筛选、整理语料的过程中，逐步摆脱模板束缚，积累能够灵活使用的地道语言素材。教师

在此过程中跟随学生的写作进度开展指导：首先聚焦词汇与句式，带领学生辨析搜集到的短语、衔接表

达；再帮助学生打磨与拓展论据；最终整体评析学生的段落组织与篇章布局。在引导学生渐进完成写作

初稿的过程中，同时引导学生对搜集到的语料加以取舍，将语料资源转化为自己的写作表达，最终完成

写作初稿。 

3.3. 评价环节：参照母语范例，构建多元评价体系 

评价环节是写作教学的重要环节，评价实施不到位，容易造成写作教学成效大打折扣。传统的写作

评价方式多固化单一，采用教师单向打分模式，学生只能看到最终得分，缺少可供参考的修改意见。自

评和小组互评虽能丰富评价主体，但往往流于形式，也难以从根源指出写作中存在的中式表达、搭配不

当等问题。 
依据 POA“以评为学”的评价理念，评价并非写作活动的终点，而是推动学生持续优化习作的重要

过程。将 COCA 语料库融入评价环节，能够为多层次评价提供客观的母语参照标准，构建“学生自评–

小组互评–教师精评”的多主体过程性评价体系。 
学生完成初稿后，首先依托 COCA 语料库开展自主核查，针对习作中的词汇使用、搭配误区、衔接

句式、表达逻辑等检索真实语料，对照母语范例完成初稿自主修改。在此基础上开展小组互评，组员结

合 COCA 检索得到的语料实例交流修改思路，共同探讨论证逻辑优化方案。最后教师结合自评与互评情

况实施精准点评，针对学生普遍存在的语言问题结合母语语料集中讲解。 

4. 融合模式的课堂实践路径 

以上海市 2025 高考英语秋考试卷作文为例，写作要求如下： 
Write an English composition in 120~150 words according to the instructions given below in Chinese. 
学校英语报举办征文活动，请学生谈谈“Don’t be afraid to get your feet wet if you want to learn how to 

swim.”这句话的理解。写一篇征文稿，在文中你必须：简述你对这句话的理解；结合一个具体事例加以

说明。 
注：文中不得出现姓名、学校等真实个人信息。 
这篇作文属于思辨性议论文写作范畴，它要求学生阐述谚语内涵，即提炼核心观点，再结合具体实

例论证，即提出支撑观点，其本质是“观点提炼 + 逻辑论证”的议论文写作，接下来本文将以“POA + 
COCA 语料库”融合教学模式对该作文展开探讨。 

https://doi.org/10.12677/ae.2026.16102120


张文慧 
 

 

DOI: 10.12677/ae.2026.16102120 375 教育进展 
 

4.1. POA 驱动环节融入 COCA 语料库的具体教学流程 

在“Don’t be afraid to get your feet wet if you want to learn how to swim.”的写作实例中，教师呈现完

整写作任务，简要阐述本次写作的产出目标、评价标准后，首先组织学生完成习作片段的尝试产出。在

尝试产出环节，教师暂不引入 COCA 语料库。学生往往会按照传统的写作步骤完成试写，一些常见的写

作问题也会在试写环节显现：部分学生对于谚语“get your feet wet”的理解停留在字面，简单将其翻译为

“把你的脚弄湿”就开展写作，无法理解其深层比喻内涵；部分学生过度依赖过往积累过的相似主题写

作模板，即应对困难类、成长类模板，生搬硬套，导致表达同质化，举例与主题贴合度低；同时，常见的

中式表达、语用地道性不足、论证素材匮乏等问题也难以避免。试写环节的主要目的是让学生设身处地

地感受到自己的写作困难与写作问题，明了在后续写作中需要重点关注的问题，形成学习内驱力。 
完成片段试写环节后，教师在 COCA 语料库中完成写作题目中关键谚语“get your feet wet”的检索，

本次检索得到 51 句真实语料，课堂展示第一页检索结果(见图 1 和图 2)。随后，教师从例句中筛选出 3~5
句贴近学生生活的例句，带领学生完成“字面义 → 比喻义”的理解深化，引导学生思考试写环节自身

对于题目的理解是否准确深入，为后续精准展开论证做好准备。 
 

 
Figure 1. Retrieval frequency of “get your feet wet” in COCA 
图 1. “get your feet wet” COCA 检索频次 
 

 
Figure 2. The first page of retrieval results for “get your feet wet” in COCA 
图 2. “get your feet wet” COCA 第一页检索结果 
 

例句 1：“To get your feet wet,” she said. “You might like it. You could make a…” 
例句 2：“Start small, get your feet wet and build out from a solid core.” 
例句 3：“It will be good for the both of you to get your feet wet in your new roles.” 
教师通过筛选经典例句，引导学生猜测该谚语的比喻义，并结合精细的语言与逻辑分析深化理解。

就句法结构而言，三个例句呈现了“get one’s feet wet”的三种典型使用形态：例 1 中该短语以“to”不

定式形式独立成句，表明其可作为独立小句使用；例 2 中该短语与“start small”并列构成祈使句，处于

动词序列的中间位置；例 3 中该短语出现在“be good for sb. to do”结构中作不定式短语。三种形态均显

https://doi.org/10.12677/ae.2026.16102120


张文慧 
 

 

DOI: 10.12677/ae.2026.16102120 376 教育进展 
 

示该表达在母语语料中主要作动词性短语使用，可灵活承担句子的谓语或非谓语功能，提示学生可将

“get one’s feet wet”直接嵌入“sb. should get one’s feet wet in + 领域”等句型中。就搭配模式而言，例

2、例 3 均呈现“get one’s feet wet in + 具体领域”的典型搭配框架(in a solid core/in your new roles)，说明

该短语常后接尝试涉足的具体对象，为学生提供了可直接迁移的句式模板。就语义与逻辑而言，例 2 中

“start small, get your feet wet and build out from a solid core”呈现“起步–尝试–发展”的递进逻辑链，

例 1、例 3 则将该短语与“初次接触、适应新角色”的情境关联，三个例句共同印证其“亲身实践、勇敢

尝试”的比喻内涵。学生在上述分析中学到的不只是谚语的字面义与比喻义，更是“结构–搭配–语义”

三位一体的语料分析方法：从母语真实用例出发，先观察句法位置，再归纳搭配框架，最后结合语境推

断语义与逻辑功能，并将该方法迁移至后续写作中，自主验证、优化自己的表达。这正是语料库辅助写

作教学的核心价值所在。在此基础上，学生通过独立思考、小组讨论，归纳出该谚语的核心涵义为“亲

身实践、勇敢尝试”，从而精确理解作文题目的意思为“想要学会游泳，就不要惧怕尝试。”引申为“成

长需要勇于尝试、亲身实践。”例句理解完成后，教师继续从检索结果中挑选与青少年成长、校园实践

相关的语句呈现给学生，帮助学生积累地道语料，初步构思自己的实践实例。完成作文题目深度解读、

初步语料积累后，教师需要进一步明确写作产出目标，重点突出 COCA 语料库的支撑作用，即： 
1) 开篇应当准确阐述作文命题蕴含的深层比喻含义，这一理解需要建立在对谚语真实使用语境的把

握之上。 
2) 论证部分需贴合青少年成长、校园实践的事例开展论述，可借鉴 COCA 语料库中呈现的真实案例

拓展写作思路。 
3) 写作过程中注意参考 COCA 语料库提供的地道词汇与逻辑衔接表达，优化语言表述。 
明确产出任务后，学生基于以上环节初步拟定自己的写作提纲。 

4.2. POA 促成环节融入 COCA 语料库的具体教学流程 

促成环节的主要任务是借助 COCA 语料库相关范例与教师进一步明确的产出任务，实现资源输入向

写作产出的转化。在驱动环节，学生已经完成了题目解读与写作提纲的初步拟定。本环节中学生将自主

操作 COCA 语料库，分别从语言、逻辑和内容三个维度获取写作支撑材料，完成作文初稿的撰写。语言

维度侧重词语的正确搭配与表达的地道性；逻辑维度侧重语篇布局与衔接词使用；内容维度侧重论证素

材的说服力。 
已有研究指出，当前高中英语读写结合教学实践中普遍存在读与写逻辑关联薄弱的现象，阅读输入

难以有效转化为写作输出，读写课堂容易流于形式(张雨欣，2024) [5]。学生的阅读输入无法有效过渡为

写作输出，反映在议论文写作中，会衍生出语言、逻辑、内容多层面的诸多问题。针对“Don’t be afraid 
to get your feet wet if you want to learn how to swim”这一作文题目，学生容易暴露出如下典型问题：语言

层面容易出现词汇、短语搭配不当，基础高频词汇反复使用；逻辑层面容易出现衔接词选用不当，段落

过渡生硬；内容层面容易出现论证素材单薄，说服力不足。针对以上三个层面的问题，COCA 语料库能

够提供的帮助如下：针对语言层面的搭配不当问题，学生可借 COCA 的 KWIC 索引功能开展检索。针对

本道写作任务中的谚语“get your feet wet”，以及写作过程中存疑的普通动宾、形名组合，学生均可输入

检索，观察母语语境下的常用搭配形式。明晰词汇真实使用语境是 COCA 较为突出的优势，能够帮助学

生在初稿构思阶段规避错误搭配。关于低级词汇频繁使用的问题，可初步根据语料库中出现的词频进行

判断。例如，学生在表述“重要的”这一形容词时，往往会使用“important”，根据语料库搜索结果现

实，“important”一词的词频为 331,662 (如图 3 所示)，该词使用频率过高，缺少表达新意。教师应引导

学生读懂词频数据背后的信息：331,662 这一词频表明“important”是母语语料中高度泛化的默认首选词
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汇，高频本身并非错误，但意味着该词在表达中缺乏辨识度与力度，尤其在议论文这类需要观点鲜明的

文体中，通篇使用高频泛化词会削弱论证的感染力。词频检索因此为学生提供了一个客观的“用词新意”

诊断指标：当某一表达词频过高时，可将其列入待替换候选，再借助近义词检索寻找替代方案。学生从

这一环节学到的，是将语料库数据转化为语言决策依据的能力，即“以数据发现问题，以检索寻找方案，

以语境作出选择”。教师可为学生提供“indispensable”、“crucial”、“vital”等近义替换词，学生将教

师提供的词输进语料库观察其使用情况，以判断是否要更换使用。语料库提供了大量的语料信息且检索

简单方便，学习者可以利用这些真实的语境和数据，快速准确地分辨近义词之间的差异(郭昕宇，2024) 
[6]。例如，学生若要比较 important 和 indispensable 与名词的搭配使用情况，可以利用语料库 Compare 功

能进行检索，然后根据具体的名词搭配选择自己最终使用的形容词，提高搭配的地道性与准确性。具体

步骤如下： 
 

 
Figure 3. The frequency of “important” 
图 3. “important”词频 

 
1) 点击 Compare，在 Word1 中输入 important_j，在 Word 2 中输 indispensable_j。 
2) 在 Collocates 中输入 NOUN，在词距中选择 0/+1，操作步骤如图 4 所示。 

 

 
Figure 4. Procedures for comparing noun collocations of “important” and “indispensable” 
图 4. “important”与“indispensable”名词搭配比较操作步骤 

 
3) 点击Compare words，结果如图 5所示，左列为 important搭配词频前 10的名词，右列为 indispensable

搭配词频前 10 的名词。 
 

 
Figure 5. Top 10 noun collocates of “important” and “indispensable” by frequency 
图 5. “important”与“indispensable”搭配词频前 10 词语 
 

对比结果显示，两词虽为近义词，但搭配范围与语义侧重存在明显差异：“important”常与 role、
part、factor、issue 等通用名词搭配，语义宽泛，强调“重要”这一笼统性质；而“indispensable”更多与
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role、part、tool、element 等名词搭配，语义收窄为“不可或缺、无法替代”，强调事物在系统中的必要

性。通过并排观察两列搭配名词(图 5)，学生能够直观感知近义词之间语义宽度与使用场景的区别，进而

结合自己的写作语境作出选择：若强调“重要但可替代”，选 important；若强调“必不可少、不可替代”，

则选 indispensable 更具说服力。这一对比训练使学生掌握以搭配验证语义、以语义指导选词的近义词辨

析方法，避免凭直觉或词典释义盲目替换。 
针对逻辑层面的问题，集中体现为衔接方式较为单一。受母语表达的影响，学生往往习惯使用

“because”“so”这样的衔接词，段落间缺少恰当过渡。教师可向学生提供议论文适用的过渡表达，如

“this is exemplified by…”“for instance”，学生自主在 COCA 语料库检索上述衔接表达，借助 KWIC 观

察其在母语文本中的句法位置与前后逻辑关系，从而进行文章逻辑的优化。以“for instance”为例，教师

可示范如下分析路径：检索后首先观察其句法位置——该表达既可位于句首(后接逗号)引出举例，也可位

于句中作插入语；其次观察其逻辑功能——其前通常是概括性论断，其后是具体例证，承担“观点—例

证”的过渡作用；最后对照其与“for example”的使用频率与文体分布，判断其在议论文中的适切性。学

生通过这一示范能够学会“定位–功能–替换”的衔接词分析方法，即在自主检索时不仅记录表达形式，

更关注其句法位置与前后逻辑关系，从而在写作中实现段落衔接的自然过渡，避免“because”“so”的

单一化使用。 
内容层面主要围绕论证素材单薄，说服力不足的问题。本次写作任务围绕“勇于尝试、实践”展开，

学生在论证过程中常常会想到困境、挑战相关话题。学生可借助语料库检索与主题相关的关键词，阅读

母语文本的说理逻辑与具体例证，拓宽思考角度，积累可借鉴的论证素材。以和主题高度相关的

“challenge”一词为例，学生可在语料库 KWIC (Key Words In Context)中输入该词，浏览检索返回的完

整语境片段。学生不仅能够观察该词的惯用表达，更重要的是从例句当中参考母语者看待挑战、尝试的

论述角度，为本篇议论文构思论据(如图 6)。学生首先可以观察到高频惯用搭配，如 face/meet/overcome a 
challenge、a challenge to sth.等，这些搭配可直接转化为论证中的地道表达；更重要的是，通过浏览完整

语境，学生能够归纳母语者论述“挑战”的常见说理角度：将挑战视为成长的契机、强调面对挑战的行

动路径、以及“克服挑战–获得成长”的因果逻辑。这些论述角度为学生构思本文论据提供了直接参照，

例如论证“勇于尝试才能成长”时，可套用“第一次尝试总是伴随挑战，但正是这些挑战促成了能力与

心态的成长”的说理模式，并援引检索到的真实表达组织语言。这一环节中，学生学到的不仅是个别词

汇，更是从语料中提取论证框架的策略。将语料库从单纯的查词工具升级为素材与思路的来源，实现语

言输入向论证输出的转化。 

4.3. POA 评价环节融入 COCA 语料库的具体教学流程 

在 POA 和 COCA 语料库融合的写作教学下，评价环节包含三大主体，即教师，学生与 COCA 语料

库。COCA 语料库在该环节的作用主要是辅助评价，贯穿评价的整个流程。为了使写作评价更加多元客

观，突出学生主体，我们将采用三大评价步骤，即学生自评–小组互评–教师精评。 
在课前教师需要做的准备是围绕写作题目在语料库中检索相关语料，包括题目核心内容“get your 

feet wet”的真实语料；与青少年成长实践的相关的例句(可通过关键表达 meet up challenge 等去检索真实

使用情境)，以此为参照，梳理出语言、逻辑、内容层面的评价维度。这一课前准备的目的主要是提高评

价的客观性。 
课堂评价中，首先开展学生自评。学生自评依托 COCA 语料库对促成环节产出的初稿开展问题诊断，

标记语言、逻辑、内容层面存在的不足。 
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Figure 6. Use contexts of “challenge” 
图 6. “challenge”一词的使用语境 
 

自评结束后，开展小组互评，以提高写作评价的多元性与客观性。小组成员互相交换写作终稿，依

托 COCA 语料库检索语料范例，相互审阅。评价过程中，若是遇到有争议的内容，则可与小组成员相互

交流，共同围绕语言、逻辑、内容三大维度进行交流。最后进行教师精评。教师结合学生自评、小组互评

的结果开展点评，针对班级共性问题，结合 COCA 真实例句做集体讲解。例如针对习作中 get your feet 
wet 出现的搭配错误展示语料库中的正确用法；针对学生词汇表达单一的问题，展示语料库中主题相关同

义表达。对于学生个体存在的写作问题，则开展针对性指导。 
经过三级评价之后，学生综合自评、互评与教师给出的全部反馈，再次对照 COCA 语料范例，对初

稿开展修订打磨，完成素材与语言的积累，产出议论文终稿。该评价模式将教师单一主观评价转变为以

母语语料为参照的多元过程性评价，学生不再被动接收分数，而是主动参与辨析语言表达，在真实语境

下提升语言运用能力，落实英语学科核心素养的培养目标。 

5. 实施条件与限制 

5.1. 实施的基本条件 

本模式的运行依托四个基本条件。其一，硬件与网络条件：课堂需配备可联网的计算机设备(机房或

多媒体教室)，保证师生能够访问 COCA 语料库并完成在线检索。其二，教师专业素养：教师需掌握 COCA
关键词检索(KWIC)、近义词比对(Compare)、搭配检索等基本操作，并具备依据学情筛选语料、将语料转

化为教学支架的能力。其三，学生信息素养：学生需具备基本的检索操作能力与语料阅读习惯，能够在

教师引导下对检索结果进行筛选与归纳。其四，课时保障：一个完整的教学周期需要 2~3 个课时的连续

教学时间，保证“驱动–促成–评价”三环节完整落地。 
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5.2. 不同教学环境下的变通应用方案 

针对多媒体与网络设备受限、大班额、学生水平差异大、课时紧张等现实情境，本模式可作如下变

通： 
1) 设备受限环境下的“低技术”版本。当课堂无法保障学生人手一机或网络不畅时，可由教师在课

前完成核心语料的检索与筛选，将“get your feet wet”等关键词的典型例句、近义词搭配对比结果、主题

相关论证素材整理为“核心语料包”，以学案或讲义的形式印发给学生。课堂中，学生对照纸质语料完

成圈划、批注、归类等研读活动，同样能够实现“发现语言问题–归纳使用规律–迁移运用于写作”的

学习路径，仅将检索环节从学生自主操作转为教师预先完成。 
2) 大班额环境下的分组协作方案。学生人数较多时，可采取“教师示范检索 + 小组分工检索”的

方式：教师先投屏演示一次完整检索流程，随后将不同检索任务(关键词检索、近义词比对、主题素材检

索等)分配给各小组，小组完成任务后在组间共享检索成果，形成覆盖全面的班级语料库，再进入写作与

评价环节。也可遴选操作熟练的学生担任“检索组长”，协助教师指导本组同学。 
3) 学生水平差异明显时的分层方案。对基础薄弱的学生，提供教师预先筛选的核心语料包并降低检

索任务难度，重点完成语料的阅读、模仿与迁移；对学有余力的学生，布置开放式检索任务，鼓励其自

主拓展近义表达与论证素材，满足不同层次学生的学习需求。 
4) 课时紧张时的任务前置方案。可将语料检索与整理环节前置为课前任务，以“检索任务单”形式

布置给学生，课堂时间集中于语料研读、写作产出与评价反馈；评价环节可根据课时灵活简化为“学生

自评 + 教师精评”两级，确保核心教学流程不因课时压缩而中断。 

5.3. 模式的局限与注意事项 

本模式仍存在一定局限：其一，语料筛选高度依赖教师的专业判断，语料的难度、适切性与数量需

要教师结合学情反复把关，教师负担较重；其二，模式对议论文文体及主题的适配度较高，迁移到其他

文体(如应用文、记叙文)时需调整语料选取与任务设计；其三，学生自主检索的效率差异较大，需通过任

务单和小组协作加以约束与引导；其四，语料库输入无法替代系统的语言知识教学，模式应作为写作教

学的补充手段而非全部。 

6. 结语 

本文从当前高中英语议论文写作教学面临的实际问题出发，以产出导向法(POA)为理论基础，结合具

体写作实例，探索将 COCA 语料库融入进“驱动–促成–评价”三环节的具体实施路径。借助 COCA 语

料库的真实语料资源，教师可以优化议论文写作教学的设计与评价，依托语料库丰富的语境、搭配范例，

引导学生摆脱应试模板束缚，提高语用地道性，丰富论证素材；学生也能有效自主开展写作探究，在语

言对比中发现表达问题，提高语言水平与逻辑思维能力。该融合教学模式能够为高中英语议论文写作教

学实践提供一定的参考。 
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