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摘  要 

广州传统中轴线作为我国典型的线性文化遗产，承载着海丝文化、岭南文化、近现代革命文化与商贸文

化交融共生的历史脉络，其保护与活化对延续城市文脉意义重大。当前，轴线面临文化叙事碎片化、空

间识别度不足、融合机制不畅等问题。文章基于文献梳理与实地调研，构建了“价值–空间–体验”三

位一体的活化模型，并提出以“价值重塑、空间联动、体验升级”为核心的活化策略体系，旨在推动广

州传统中轴线可持续发展。研究表明，广州传统中轴线的活化不应停留于单体遗产修缮，而应从多元文

化价值整合、轴线空间协同组织与公众体验整体营造出发，形成整体性、连续性的活化路径。 
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Abstract 
As a typical linear cultural heritage of China, the traditional central axis of Guangzhou carries the 
historical vein of Haisi culture, Lingnan culture, revolutionary culture, and commercial culture. Its 
protection and activation are of great significance to the continuation of the urban cultural vein. At 
present, the axis is facing problems such as fragmentation of cultural narrative, insufficient spatial 
recognition, and a poor integration mechanism. Based on literature review and field research, this 
article builds a trinity activation model of “value-space-experience”, and puts forward an activation 
strategy system with “value reshaping, space linkage, and experience upgrading” as the core, aiming 
to promote the application and sustainable development of Guangzhou’s traditional central axis. 
Research shows that the activation of Guangzhou’s traditional central axis should not stop at the 
repair of single heritage, but should start from the integration of multicultural values, the collabo-
rative organization of axis space, and the overall creation of public experience to form a holistic and 
continuous activation path. 
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1. 引言 

广州传统中轴线是城市千年发展的空间脊梁，北起越秀山，向南经中山纪念堂、人民公园、北京

路，最终延伸至海珠广场，是海丝文化、岭南文化、近现代革命文化与商贸文化在空间上高度叠合的

物质载体。然而，当前学界对这一独特线性文化遗产的整体性认识与融合性研究仍显不足。既有研究

可归纳为两类：一是空间形态与历史功能维度[1]-[3]。二是城市更新与活力提升维度[4]。近年来，国

际学界研究视角不断拓展：部分学者基于空间生产理论揭示了线性文化遗产活化中“精英驱动”与“民

众质疑”的张力[5]，也有通过 IPA 框架揭示了不同利益相关者的认知差异[6]。上述成果提供了有益视

角，但仍存在三方面不足。 
其一，国际框架与中国实践的对话不足。ICOMOS《文化线路宪章》(2008) [7]及世界遗产操作指南

(2023) [8]为文化线路的界定与评估提供了成熟框架，但现有研究鲜有将其用于广州中轴线的价值评估与

国际对标。其二，研究视角单一。多元文化的层积机理缺乏系统解释，体验维度往往被降格为策略附录

而非独立分析层级。其三，“活化”概念操作化不足，缺乏可检验、可评估的整合性模型。 
综上，本文的学术贡献在于：以 ICOMOS 文化线路宪章为参照[8]，整合空间生产理论与体验经济理

论[9]，构建“价值–空间–体验”三维分析框架；通过实地调研、访谈与问卷的多重互证，弥补国际对

话不足，将价值传承操作化为“认知赋能–空间织补–叙事贯通–保障支撑”的可实施策略序列，为广

州传统中轴线保护利用提供理论依据与实践参考。 
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2. 研究方法与理论基础 

本研究采用文献梳理、实地调研与多维度分析相结合的方法，具体过程如下。 

2.1. 文献梳理 

研究团队以中国知网(CNKI)、万方数据库、Web of Science 为核心检索平台，以“广州传统中轴线”、

“线性文化遗产”、“遗产活化”、“空间生产理论”、“文化记忆”、“北京中轴线对比”等为关键词，

检索时间范围为 2000~2026 年。文献纳入标准为：1) 研究主题涉及城市轴线、文化遗产活化或线性遗产

保护；2) 研究地域包含广州或具有对比价值的北京中轴线；3) 文献类型包括学术期刊论文、学位论文、

规划文件及政府工作报告。初步检索获得相关文献 180 余篇，经去重、摘要筛选及全文阅读后，最终纳

入有效参考文献 47 篇，其中中文文献 40 篇、英文文献 7 篇。 

2.2. 实地调研 

实地调研分为三个阶段，覆盖广州传统中轴线核心段(越秀山–中山纪念堂–人民公园–北京路–起

义路–海珠广场–海珠桥，全长约 4.8 公里)及延伸节点(陈家祠、南海神庙)。 
第一阶段(2025 年 3 月)：全线快速踏勘，熟悉空间格局，确定重点观察节点，记录步行时间、节点

间距及视线通廊，拍摄全景照片 120 余张。 
第二阶段(2025 年 7~8 月)：节点深度踏勘，每个核心节点停留 30~60 分钟，记录游客行为模式、标

识系统现状、商业业态构成及空间使用感受，累计拍摄照片 200 余张，完成空间记录表 20 份。 
第三阶段(2025 年 11 月)：专项补充调查，针对前两轮发现的突出问题(南海神庙交通可达性、北京路

与中山纪念堂之间的断点、起义路步行体验)进行复勘与数据补录。 

2.3. 问卷分析 

为量化公众对中轴线及四大文化的认知现状，研究团队于 2025 年 10~11 月开展问卷调查。问卷共设

20 题，包括基本信息(5 题)、轴线认知(5 题)、文化关联(4 题)、体验评价(4 题)及开放建议(2 题)。采用线

上线下相结合的方式发放：线下在北京路、中山纪念堂、越秀山、海珠广场、南海神庙五个节点各发放

40 份，共回收有效问卷 186 份。线上通过微信社群及本地生活平台推送，回收有效问卷 114 份。总计有

效问卷 300 份，有效率 93.8%。 

2.4. 分析方法 

文本分析法：对政策文件、规划文本及学术文献进行内容分析，提炼价值内涵与叙事断裂点。 
空间分析法：结合实地踏勘与地图资料，分析轴线空间形态、节点分布及连续性。 
体验分析法：基于访谈与问卷数据，探讨空间使用过程中的体验特征与文化认知关系。 
比较分析法：选取北京中轴线为对比案例，从文化叙事、空间组织与活化路径进行横向比较。 

2.5. 理论基础与分析框架 

2.5.1. 遗产价值理论 
《中国文物古迹保护准则(2015)》1及国际遗产学界普遍认可文化遗产具有历史价值、艺术价值、科

学价值、社会价值与文化价值。该理论为本研究提供了价值识别的标尺，使广州传统中轴线的多元价值

得以系统分类与评估。本文在此基础上，进一步将价值分析从静态的“属性罗列”拓展为动态的“层积

 
1http://www.icomoschina.org.cn/uploads/download/20150422100909_download.pdf 
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逻辑阐释”，重点关注四大文化如何在不同历史时期逐步叠合于轴线空间[10] [11]。 

2.5.2. 空间生产理论 
法国哲学家亨利·列斐伏尔(Henri Lefebvre)提出的“空间生产”理论指出，空间是社会关系的产物，

包含“空间表征”(构想的空间)、“空间实践”(感知的空间)与“表征空间”(生活的空间)三重辩证统一。

本研究借鉴这一理论，将广州传统中轴线的活化视为一个从“权威价值构想”(如规划文件中的定位)到“物

质空间实践”(如交通网络、标识系统建设)，再到“公众生活空间体验”(如打卡活动、日常游憩)的完整

空间生产过程。三个维度并非线性递进，而是相互反馈、循环迭代：公众体验反哺价值认知，空间实践

重塑表征意义。 

2.5.3. 游客体验理论 
派恩与吉尔摩(Pine & Gilmore)的“体验经济”理论及后续遗产旅游研究强调，文化遗产的活化成效

最终取决于游客/公众的沉浸感、参与感与情感共鸣[12]。本研究将“体验”作为独立维度，区别于传统保

护规划中仅将体验视为空间设计的附属产出，而是将其提升至与价值、空间同等重要的地位，强调体验

是价值传递的最终闭环和空间生产的动力来源。 

2.5.4. 三维框架的相互作用机理 
本研究中提出的“价值–空间–体验”则构成一个闭环系统：价值层提供“为什么保护活化”的合

法性依据，决定空间资源配置的方向；空间层提供“在哪里活化”的物质载体，是价值落地的物理基础；

体验层提供“为谁活化”的终极检验，通过公众感知反哺价值认知的修正与空间设计的优化。三者缺一

不可：没有价值引领的空间建设可能沦为商业开发，没有空间支撑的价值阐释将停留在文本，没有体验

验证的活化策略难以获得社会认同。这一框架既整合了既有理论，又针对线性文化遗产“多点散布、文

化叠合”的特性进行了适应性延伸，成为一个具有解释力的理论模型[13]。 

3. 广州传统中轴线概况与价值分析 

3.1. 广州传统中轴线概况 

广州传统中轴线坐拥两千多年建城历史，是岭南古都的城市脊梁。轴线北起越秀山，向南经中山纪

念堂、人民公园、北京路、海珠广场，最终延伸至珠江畔，空间序列绵延约 4.8 公里。不同于北京中轴线

人为规划形成的礼制性轴线，广州传统中轴线是城市依山就水、自然生长的产物，是中国现存延续时间

最长、城址中心未曾迁移的城市轴线之一。 
回望轴线的生长演变，最早可追溯至秦汉时期，南越国宫署的建立奠定了轴线的空间基础。唐宋时

期，随着海上丝绸之路的繁荣，轴线逐渐成为商贸与文化交融的核心通道。至近代，中山纪念堂、人民

公园等建筑的落成，进一步强化了轴线在政治、纪念与公共生活中的地位。2014 年《广州历史文化名城

保护规划》将传统中轴线列为重点保护对象 2，2023 年起广州市政府连续将其申报世界文化遗产列入年

度工作计划 3，轴线保护与价值提升进入新阶段。 
纵观轴线历史变迁，其蜿蜒伸展的轨迹串联起镇海楼、中山纪念堂、陈家祠、北京路千年古道等重

要文化遗产，形成了独特的文化空间——这些节点分别对应并承载着近现代革命文化、岭南文化、海丝

文化与商贸文化的深厚内涵。广州传统中轴线以其空间整合力，使四大文化在此实现高度叠合与历史层

积，成为诠释广州城市精神的核心物质载体。 
 

2https://www.planning.org.cn/news/view?id=1925 
3https://www.gz.gov.cn/zwgk/zdgzlsqk2023/content/mpost_9622039.html 
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3.2. 广州传统中轴线价值分析 

基于《中国文物古迹保护准则(2015)》提出的文化遗产“五大价值”，对广州传统中轴线进行价值分

析。 
历史价值。轴线完整记录了从南越国至近代两千余年来城市中心功能与空间结构的演变。据南越王

博物院专家介绍，“2200 多年来，广州城址未移、中心无改”，北京路一直是古代城市中轴线，2200 多

年未偏移、未断代，构成“山–城–江”连续演进的城市立体长卷。 
艺术价值。轴线汇聚了岭南传统技艺与近代中西合璧的多元风格。以陈家祠为例，其“三雕两塑”

(石雕、木雕、砖雕、灰塑、陶塑)的装饰工艺展现了南方工艺美术技术的高度成就。中山纪念堂等近代建

筑则体现了中西建筑形制的交融创新。 
科学价值。轴线“山–城–江”的空间序列是典型自然生长型线性空间。沿线建筑依山就势，街区

走向顺应主导风向，结合骑楼檐下空间设计，形成了良好的步行环境。这些营建智慧为当代可持续城市

设计提供了历史经验参照。 
社会价值。轴线至今仍是广州公共生活的核心载体。从北京路迎春花市，到中山纪念堂的革命历史

纪念活动，轴线持续发挥着文化精神传承的重要功能。人民公园的戏曲表演、北京路的商贸活力，使遗

产空间持续融入日常生活。 
文化价值。轴线通过其地理序列将四大文化编织为逻辑连贯的文化叙事，成为城市文化身份的物质

凝练与精神象征。轴线集聚了丰富非物质文化遗产，从北京路千年古楼的传统商贸习俗，到广府饮茶习

俗，形成了活态的文化空间。 

4. 广州传统中轴线与四大文化资源融合问题分析 

通过实地调研与系统分析，识别出三大核心瓶颈：其一，四大文化自身叙事体系不完善；其二，传

统中轴线空间整合度与识别度较低；其三，二者缺乏系统化融合发展机制。 

4.1. 广州四大文化发展的内在张力与资源失衡 

4.1.1. 文化资源的领域化分隔与管理离散 
四大文化在学术研究、行政管理与宣传推广等环节存在明显领域壁垒。海丝文化由考古与外贸史主

导，岭南文化侧重于建筑学、民俗学、近现代革命文化。以北京路步行片区改造提升项目为例，建筑学

领域侧重骑楼“修旧如故”，考古领域专注千年古道挖掘，文旅领域追求市场吸引力，各方缺乏贯通协

同机制，导致最终成果呈现分离散乱状态。游客看到的是修复的骑楼、脚下的千年古道，却难以感知深

层文化关联。不仅如此，研究团队还对 2018~2025 年间广州市政府及各部门发布的 23 份涉及中轴线或四

大文化的政策文件进行了文本分析。结果显示：明确将“传统中轴线”作为整体概念进行保护和推广的

文件仅有 6 份，且其中 5 份出自市文旅局，住建、规划、交通等部门的相关文件中几乎未出现这一概念；

涉及“四大文化”整合表述的文件为 0 份。这表明，各职能部门在政策制定层面缺乏统一的价值框架和

协同叙事。 

4.1.2. 旅游资源匹配失衡与宣传倾斜 
在文旅资源配置上，存在显著政策倾斜。北京路片区获得系统性的顶层设计，仅“南段改造示范区”

单次勘察设计招标预算即达 188.43 万元。与之对照，海丝文化核心载体南海神庙，虽在“波罗诞”庙会

层面获得支持，但在遗产本体展陈升级、基础设施改造等方面缺乏同等专项资金。南海神庙地处黄埔区，

公共交通不便；展示手段以传统图文为主，缺乏数字技术；IP 开发严重不足，未形成完整消费链。这种

失衡导致公众认知出现“红色滤镜”，遮蔽了广州“千年商都”、“海丝枢纽”的深层身份，也阻断了公
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众感知四大文化整体关联的实践基础。 

4.1.3. 核心文化 IP 模糊与品牌叙事乏力 
广州尚未提炼出如北京“皇家文化”般具有强大整合力的核心文化品牌。《中国广州文化发展报告

(2025)》[14]调研显示，即便在本土青少年群体中，对广州文化的认知也易停留在“食在广州”等具象生

活层面。网络大数据也显示，“广式”的前缀联想高度集中于“煲汤”、“凉茶”等生活化场景，为进一

步量化公众对轴线文化内涵的感知现状，研究团队对小红书、抖音平台上带有“广州中轴线”话题的 200
篇高热度笔记进行了内容分析。结果发现：提及“美食”、“购物”、“拍照打卡”等表层体验的笔记占

比高达 76%；提及“海丝文化”、“岭南建筑”、“革命历史”等深层文化内涵的笔记不足 12%；能够

将四大文化与具体节点(如将海丝文化与南海神庙关联)进行正确表述的笔记仅占 5%。这直观印证了公众

对轴线的认知停留在功能消费层面，文化叙事未能有效触达。因此，四大文化所蕴含的深层精神特质未

能有效传播，文化形象被严重扁平化。 

4.2. 广州传统中轴线的发展瓶颈：概念建构与空间识别的双重模糊 

4.2.1. 概念建构的现代性迟滞 
尽管轴线空间要素历史悠久，但“传统中轴线”作为完整文化概念，主要是在 20 世纪 20~30 年代城

市近代化改造中被提炼与强化。这与北京中轴线自元明清三代与皇权紧密结合形成的根深蒂固认知形成

鲜明对比。广州中轴线概念对公众更近似“学术建构”，理解从“商贸古城”向“近代理想城市”的轴线

演进具有较高认知门槛。 

4.2.2. 政府宣传缺位与战略聚焦转移 
自上世纪 90 年代珠江新城新中轴线规划建设以来，城市形象战略重心明显向国际化方向转移。在

2025 年《国家历史文化名城广州历史文化名城保护规划（2021—2035 年）》4中，“传统中轴线”未被进

行单独深入的价值阐释。官方文旅推广常将镇海楼、中山纪念堂等作为分散景点纳入旅游路线，少有以

“行走千年城脉”为主题系统串联轴线本身。这种“有点无线”的宣传强化了公众对零散景点的认知，

无助于构建对传统中轴线的整体概念。 

4.2.3. 空间形态的有机性与标志性符号湮没 
广州传统中轴线是自然生长型结构典范：北起越秀山，顺应山形水势蜿蜒南伸，空间节奏收放有致，

融入公园、街市与社区。公众可轻易以一张图像概括北京中轴线，却难以通过单一画面捕捉广州传统中

轴线的全貌，使其在大众传播中处于天然弱势。 

4.3. 二者融合机制的深度断裂 

4.3.1. 时间维度的割裂：先有文化，后有轴线 
在长达两千年的时间里，四大文化要素已深度发育，但并未形成清晰的轴线自觉。直到 20 世纪初，

分散的文化基点才被近代中轴线所串联和重新定义。公众理解这种由复杂社会动力长期“涌现”的空

间–文化关系，远难于理解北京中轴线由自上而下的国家规划意识一次性“规划定调”的“先有轴线，

后有节点”的构建模式[13]。 

4.3.2. 叙事维度的断裂：阐释系统的整体失效 
当前缺少一套贯穿全程的物理与数字阐释系统。游客立于中山纪念堂，难感知向南延伸的城市近代

 
4https://ghzyj.gz.gov.cn/sjb/zw/zcfg/content/post_10604962.html 
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化发展脉络；行至海珠桥，亦难关联其作为海丝文化通往海洋的空间象征。缺乏有效叙事引导，文化叙

事陷于沉默，轴线价值难以被公众系统认知。 

4.3.3. 体验维度的分离：空间功能与文化感知的脱节 
公众在中轴线空间的主要行为与其对四大文化的深度认知之间存在明显断裂。以北京路骑楼街区为

例，底层商铺被短期商业变现逻辑主导，缺少融入岭南文创、海丝主题餐饮等与文化关联的高附加值业

态。文化体验多通过节庆活动、临时展览呈现，与日常消费动线在时间空间上均分离，文化成为“观赏

节目”而非“可感氛围”。在 300 份有效问卷中，仅 28%的受访者能正确说出“传统中轴线”包含的三

个以上节点；当被问及“北京路与海丝文化的关系”时，正确回答率仅为 19%。对“中山纪念堂在中轴

线上的文化定位”能准确回答(近现代革命文化纪念地)的比例为 41%。而在体验评价中，受访者对“沿线

文化解说清晰度”的满意度均分为 2.7/5 分，对“文化体验与日常消费融合度”的满意度均分为 2.3/5 分。

上述数据表明，轴线空间的功能使用与文化认知之间的确存在显著脱节。 

5. 广州传统中轴线活化策略体系构建 

针对上述问题，本文构建以“价值重塑、空间联动、体验升级”为三维核心，“认知赋能、空间织

补、叙事贯通、保障支撑”四位一体的活化策略体系。 

5.1. 认知赋能策略：破除认知鸿沟，强化轴线主体性 

政府宣传体系重构。将传统中轴线活化纳入城市文化发展核心战略，整合文旅局、文物局、地方志

等部门资源，打造“千年城脉·广州之轴”官方品牌。策划纪录片《广州轴·千年脉》，发起“#广州中

轴线寻脉计划#”社交话题挑战。教育体系融入。推动轴线知识纳入广州市中小学地方课程，设计“轴线

节点寻踪”、“轴线空间探秘”、“轴线价值认知”三条标准化研学路线。 

5.2. 空间织补策略：强化物理关联，构建连贯载体 

交通网络优化。构建“中轴线文化专线公交 + 慢行步道”复合型交通网络，打通中山纪念堂至北京

路、北京路至起义路等 3 处断点。分级标识系统。构建“全域覆盖、分级引导、文化彰显”的三级标识

系统。空间功能融合。在北京路骑楼街区实施业态升级，分区引入轴线主题文创店、文化体验工坊、广

府特色餐饮等多元化业态，推动孤立景点与周边空间功能联动。 

5.3. 叙事贯通策略：搭建融合桥梁，强化价值认同 

物理叙事载体。沿中轴线步道打造“千年轴线历史廊道”，按“秦汉雏形期–唐宋繁荣期–近代定

型期–当代活化期”四段式布局，以浮雕墙、文化碑刻、场景复原等形式呈现轴线发展历程。数字叙事

平台[15]。开发“广州城脉”智慧体验平台，提供数字导览、AR 时空叠加、虚拟漫游等功能，以多层级

数字叙事体系让轴线历史文化在数字空间实现沉浸式传播。体验叙事活动[16]。策划“轴线寻脉·文化打

卡”系列活动，设计越秀山秦汉溯源、中山纪念堂近代传承、北京路唐宋繁华、海珠广场当代新生等特

色打卡任务，以游戏化机制驱动公众深度参与。 

5.4. 保障支撑策略：构建长效机制，确保可持续发展 

文化保护机制。遵循“保护优先、合理利用”原则，建立轴线文化遗产动态监测系统，对历史建筑、

遗址遗迹、空间肌理进行实时监测与数据分析。资金保障机制。构建“政府主导(50%) + 市场参与(35%) + 
社会支持(15%)”的多元资金投入模式。协同管理机制。成立由市政府统筹、多部门参与的活化管理领导

小组，建立月度调度、季度通报、年度考核的工作机制，并完善公众参与激励与志愿者培训体系。 
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6. 结论与展望 

本研究围绕广州传统中轴线“四文贯轴”的文化格局，构建了基于“价值–空间–体验”三维框架

的活化模型，并提出“认知赋能–空间织补–叙事贯通–保障支撑”四位一体的活化策略体系。研究表

明，广州传统中轴线的保护与活化不应停留于单体遗产修缮或局部空间更新，而应从多元文化价值整合、

轴线空间协同组织与公共体验整体营造出发，形成更具整体性、连续性与可持续性的活化路径。 
与此同时，本研究为广州传统中轴线系统性保护提供了系统性的理论依据与实践思路，也为我国线

性文化遗产保护与利用研究拓展了新的分析视角。未来研究可进一步引入社会学、心理学等跨学科方法，

结合深度访谈与大数据分析，对轴线空间活力变化、文化传播路径及公众参与情况进行动态监测，为活

化策略优化提供持续实证支撑。 
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