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摘  要 

本研究借助CiteSpace文献计量工具对2016~2026年中国知网(CNIK)收录的379篇有关生成式人工智能

与二语写作相关研究文献进行可视化分析。通过发文量统计、关键词共现、聚类分析、时间线图谱及突

现词探测等方法，系统梳理该领域近十年的发文趋势、研究热点与演进脉络。研究发现：该领域发文量

总体呈现“前期低位徘徊、近三年爆发式增长”的态势，2025年发文量达到近十年峰值；研究热点可归

纳为智能写作反馈与教学应用、二语写作与差异化教育情境、写作评价与学术写作、技术支撑与教师角

色转变等领域；研究演进大致经历了萌芽探索期(2016~2022年)、技术介入期(2023年)与快速发展期

(2024~2026年)三个阶段，“高中英语写作”“活动理论”“人机协同”等议题正逐渐成为该领域新兴

的研究前沿。本研究清晰呈现了生成式人工智能与二语写作研究在中国中文学术界的整体图景，可为该

领域后续研究与教学实践提供参考。此外，本研究结合国际(英文)文献综述，初步比较了中外学界在该

领域研究趋势上的异同，发现二者在写作反馈研究议题上具有较高共识，但在方法规范化程度、批判性

议题关注及研究情境分布等方面存在差异。 
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Abstract 
This study employed the CiteSpace bibliometric visualization tool to conduct a systematic analysis 
of 397 valid research articles on generative artificial intelligence (GenAI) and second-language (L2) 
writing indexed in the China National Knowledge Infrastructure (CNKI) database from 2016 to 2026. 
Through publication-trend statistics, keyword co-occurrence, cluster analysis, timeline mapping, and 
citation-burst detection, this study systematically examined the publication trends, research hotspots, 
and evolutionary trajectory of this field over the past decade. The findings show that the volume of 
publications remained low before 2023 and then grew explosively over the past three years, peak-
ing in 2025. The research hotspots can be summarized into four core areas: intelligent writing feed-
back and pedagogical applications, L2 writing across differentiated educational contexts, writing 
evaluation and academic writing, and technological support alongside the transformation of 
teacher roles. The evolution of this field can be roughly divided into three stages: an embryonic 
exploration stage (2016~2022), a technology-intervention stage (2023), and a rapid-development 
stage (2024~2026), with senior high school English writing, activity theory, and human-AI collabo-
ration emerging as new research frontiers. This study presents a clear overview of the landscape of 
research on generative AI and second language writing within the Chinese academic community, 
offering a reference for future research and pedagogical practice in the field. In addition, drawing 
on international English-language reviews, this study further compares domestic and interna-
tional research trends, finding a high degree of consensus on AI-assisted writing feedback along-
side notable differences in methodological rigor, attention to critical issues, and educational-stage 
coverage. 
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1. 引言 

英语写作能力是衡量学习者语言综合运用能力的重要指标，也是二语习得研究长期关注的核心问题

之一[1]。在传统的写作教学中，教师需要投入大量时间与精力进行批改与反馈，然而受限于班级规模与

教学任务，教师往往难以为每一位学习者提供及时、个性化的写作反馈，这在一定程度上制约了学习者

写作能力的提升。近年来，以 ChatGPT 为代表的生成式人工智能技术凭借其强大的自然语言理解与生成

能力，在文本生成、语法纠错、内容评价等方面展现出显著优势，为破解传统写作反馈中的资源瓶颈提

供了新的技术路径[2]。 
自 2022 年底 ChatGPT 发布以来，生成式人工智能技术在教育领域，尤其是外语写作教学领域得到

迅速应用。国内学者围绕生成式人工智能介入写作反馈的效果、路径与机制展开了大量实证研究。魏爽、

李璐遥(2023)较早地以 ChatGPT 为例，探讨了人工智能辅助二语写作反馈的具体应用路径[3]；任伟、刘

远博、解月(2024)进一步对比了 ChatGPT 反馈与教师反馈在写作教学中的具体表现[4]；张聪、孟怡雯(2025)
则从学习者反馈投入的视角，考察了学习者对教师反馈与生成式人工智能反馈的投入差异[5]。此外，随
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着研究的深入，学者们也开始关注生成式人工智能技术在不同教育情境(如中学、大学)及不同写作类型

(如议论文、学术写作)中的适用性问题[6]。整体来看，生成式人工智能与二语写作研究已初步形成较为丰

富的研究积累，但目前尚缺乏基于文献计量方法的系统梳理，该领域的研究热点、演进脉络及前沿方向

仍有待进一步厘清。鉴于此，本文利用 CiteSpace 文献计量可视化软件，对近十年中国知网收录的生成式

人工智能与二语写作相关文献进行系统梳理与可视化分析，以期揭示该领域的研究现状、核心热点及未

来发展趋势，为后续研究提供参考。需要特别说明的是，由于中国知网(CNKI)以收录中文期刊为主，本

文的分析对象及结论主要反映中国中文学术界在该领域的研究状况，而非国际学术界的整体图景；为弥

补这一局限，本文在第 4 部分增设“国内外研究趋势的比较与讨论”一节，结合国际英文文献综述对中

外研究的异同进行初步探讨。 

2. 研究设计 

2.1. 数据来源 

本研究以中国知网(CNKI)中文期刊数据库为数据来源，采用高级检索方式，设定主题为 SU = (“生

成式人工智能” + “生成式 AI” + “生成式人工智能技术” + “AIGC” + “ChatGPT” + “GPT” 
+ “大语言模型” + “大型语言模型” + “LLM” + “DeepSeek” + “豆包”)AND SU = (“二语写

作” + “英语写作” + “外语写作” + “L2 写作”)，时间跨度设定为 2016 年 1 月 1 日至 2026 年 8
月 1 日。在初步检索结果的基础上，剔除会议通知、书评、报纸报道等非学术性文献以及无关键词、摘

要、参考文献或与主题关联度不高的文献，经人工查重后，最终获取有效样本文献 397 篇。 

2.2. 研究工具及分析方法 

本研究采用美国德雷塞尔大学(Drexel University)计算与信息学院陈超美教授主持研发的CiteSpace文
献计量可视化软件(版本 6.4.R1)作为分析工具。该软件能够对特定研究领域的文献集合进行计量分析，探

寻学科演化过程中的关键路径与知识拐点，并通过绘制一系列可视化图谱揭示学科发展背后的动力机制，

进而探测学科发展的研究前沿[7]。基于这一功能特点，本研究借助 CiteSpace 构建可视化知识图谱，以期

科学、直观地揭示生成式人工智能与二语写作研究领域文献数据背后所蕴含的知识结构与演化规律。 
在数据处理方面，将中国知网检索所得的 397 条中文文献记录以 Refworks 格式导出，导入 CiteSpace 

6.4.R1 软件进行数据转换处理。数据转换完成后，将时间跨度设定为 2016 年 1 月至 2026 年 8 月，时间

分区值设定为 1 年，节点类型选定为“关键词”。在此基础上，绘制关键词共现网络图谱、聚类图谱、

时间线图谱及突现词图谱以从多个维度对该领域的研究热点与演进脉络进行可视化呈现。 

3. 文献基础数据分析 

3.1. 年发文量分析 

2016 年至 2026 年该领域文献发文量的年度分布情况见图 1。整体来看，2016 年至 2022 年间，该领

域年发文量长期维持在极低水平(0~2 篇)，2020 年(2 篇)与 2021 年(1 篇)虽出现零星产出，但尚未形成稳

定的研究规模，表明这一阶段生成式人工智能技术尚处于萌芽阶段，其与二语写作研究的结合尚未引起

学界的广泛关注。2023 年，随着 ChatGPT 等生成式人工智能技术的快速普及，该领域发文量增至 7 篇，

成为发文趋势的重要转折点；2024 年发文量跃升至 42 篇，较上一年增长约 5 倍；2025 年发文量骤增至

177 篇，为近十年发文量的最高峰；2026 年检索时间截至当年 8 月，发文量已达 168 篇，虽因年度数据

尚不完整而暂不具备与往年的直接可比性，但仍可初步说明该领域研究热度自 2025 年以来持续保持高位

活跃。综合来看，2023~2026 年发文量的跨越式增长，充分表明生成式人工智能技术的快速迭代与广泛应
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用，是推动近三年该领域研究产出显著扩张的核心驱动力。 
 

 
Figure 1. Chart of publication volume, 2021~2026 
图 1. 2021~2026 发文量图 

3.2. 关键词共线网络图谱分析 

基于 CiteSpace 6.4.R1 (64-bit)软件绘制的关键词共现网络图谱见图 2。该网络共提取节点 209 个、连

线 546 条，网络密度为 0.0251，最大连通子网络包含 162 个节点，占比 77%，表明网络整体关联较为紧

密，已初步形成较为清晰的知识结构。 
 

 
Figure 2. Keyword collocation map 
图 2. 关键词共线图 
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从节点规模来看，“写作教学”“人工智能”“生成式人工智能”“英语写作”“生成式 ai”等居于

网络的核心枢纽地位，反映出该领域研究始终以“写作教学实践”与“人工智能技术”两大主题为核心

展开。此外，“高中英语”“学术英语写作”“大学英语写作”“初中英语写作”“大语言模型”“教师

角色”等节点也在网络中占据较为重要的位置，说明不同教育学段的写作教学情境、技术载体(大语言模

型)以及反馈主体(教师角色)的转变，是该领域知识网络中承上启下的关键连接点。从节点颜色的时间分

布来看，“写作教学”“英语写作教学”“高中英语”等节点整体颜色偏深，对应发表年份相对较早；而

“生成式 AI”“AI 技术”“AI 赋能”“人机协同”“活动理论”“个性化学习”等节点颜色明显偏浅、

趋于橙红色，对应近两年的发表年份，表明这些议题是该领域近期新兴且持续活跃的研究方向。 
在关键词共现网络的基础上，采用对数似然率算法(Log-Likelihood Ratio, LLR)并以 Pathfinder 算法对

网络进行剪裁，得到关键词聚类图谱(见图 3)。剪裁后的网络包含节点 209 个、连线 240 条，网络密度为

0.011，聚类模块值 Q = 0.879 (Q > 0.3，聚类结构显著)，加权平均轮廓值 S = 0.9611 (S > 0.7)，调和平均值

Harmonic Mean(Q, S) = 0.9182，表明聚类结果具有很高的信度与可解释性，可用于揭示该领域的知识结

构。 
 

 
Figure 3. Keyword clustering diagram 
图 3. 关键词聚类图 

 
聚类结果共形成 11 个主要聚类，按规模依次为：#0 写作教学、#1 英语写作教学、#2 二语写作、#3

高中英语写作、#4 写作评价、#5 学术英语写作、#6 初中英语写作、#7 英语写作、#8 大语言模型、#9 教
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师角色、#10 大学英语写作。根据各聚类的关键词构成及语义关联，可将上述聚类归纳为四个研究方向。

在图谱空间分布上，#0 写作教学与#8 大语言模型、#1 英语写作教学等聚类位置邻近且存在重叠，表明

“生成式人工智能技术介入写作教学”是该领域现有研究的核心交汇地带；#3 高中英语写作、#4 写作评

价、#6 初中英语写作等聚类则相对独立分布于网络左侧，提示基础教育阶段写作教学与写作评价研究虽

已形成一定规模，但与技术主脉络的融合程度仍有进一步提升的空间。 

4. 研究核心领域和未来趋势 

4.1. 研究核心领域 

4.1.1. 智能写作反馈与教学应用研究 
该方向对应聚类#0 写作教学与#1 英语写作教学，是当前该领域规模最大、研究最为集中的核心领域，

主要关注生成式人工智能技术在写作教学全流程中的应用机制与实践路径。周莹系统探讨了生成式人工

智能赋能英语写作教学的机制与路径[8]；刘梦君、邹文龙、宗敏则以中学生为研究对象，实证考察了生

成式人工智能赋能写作教学的具体成效[9]，发现生成式人工智能介入能够在语言准确性与内容丰富度等

维度对学习者写作表现产生积极影响。整体而言，该方向的研究已从早期对技术可行性的初步验证，逐

步深入到对教学应用具体路径与实施效果的系统考察。 

4.1.2. 二语写作与差异化教育情境研究 
该方向对应聚类#2 二语写作、#3 高中英语写作、#6 初中英语写作、#7 英语写作及#10 大学英语写

作，覆盖了从初中、高中到大学不同教育阶段的写作教学情境，反映出该领域研究对象在教育层次上的

多样性。魏爽、李璐遥较早地以 ChatGPT 为例，探讨了人工智能辅助二语写作反馈的应用路径[3]；孙培

健等以大学生为对象，考察了生成式人工智能反馈对大学生英文作文质量的增值效益[10]。上述研究表明，

不同学段学习者在自主性、技术接受度及反馈需求上存在明显差异，这也是该方向未来研究需要持续关

注的重要问题。 

4.1.3. 写作评价与学术写作研究 
该方向对应聚类#4 写作评价与#5 学术英语写作，主要关注生成式人工智能在写作评价体系构建及学

术英语写作场景中的应用。穆惠峰、唐艳芳对同伴互评与 ChatGPT 智能批改的分类指标进行了系统对比，

揭示了人工智能批改在不同反馈类型上的优势与局限[11]；王永亮、王成昊则将研究情境拓展至学术写作

领域，探讨了生成式人工智能赋能英语专业学生科研素养培育的具体路径[6]。这表明该领域的研究情境

正逐渐从基础写作能力训练向更高层次的学术写作能力培养延伸。 

4.1.4. 技术支撑与教师角色转变研究 
该方向对应聚类#8 大语言模型与#9 教师角色，并与“活动理论”这一突现关键词密切相关，主要关

注大语言模型技术本身的特征及其对写作教学生态、教师角色的重塑作用。杨磊、吴韩伟对比了生成式

人工智能两种不同介入时机对大学生英语议论文写作质量的影响[12]；任伟、刘远博、解月则从反馈主体

差异的角度，对比了 ChatGPT 反馈与教师反馈在写作教学中的具体表现，发现二者在反馈的精确性与教

学适切性上各具优势[4]。值得关注的是，秦渝超、刘革平、许颖基于活动理论构建了生成式人工智能重

塑教学活动的理论模型[13]，为理解人工智能介入写作反馈这一复杂教学活动系统中主体、工具与规则之

间的互动关系提供了理论框架，这也与聚类分析中“活动理论”作为近期突现关键词的结论相呼应。上

述研究共同表明，“人机协同”与“教师角色重构”正逐渐成为该方向的重要议题。具体而言，教师角色

的转变并非简单的角色让渡，而是呈现出从“知识传授者”向“学习引导者”再到“人机协同组织者”的
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渐进式演变。在传统写作教学中，教师承担着语言知识讲解、习作批改与纠错等“知识传授者”职能；而

任伟、刘远博、解月的对比研究发现，生成式人工智能反馈在语法准确性与反馈及时性上表现突出，而

教师反馈则更擅长在篇章逻辑、内容深度与个性化建议等高阶层面发挥优势[4]，这意味着教师的职能重

心正从“逐句纠错”转向“整体谋篇布局与批判性思维引导”这一“学习引导者”角色。在此基础上，秦

渝超、刘革平、许颖基于活动理论构建的教学活动重塑模型进一步指出，生成式人工智能的介入使写作

教学活动系统中的主体(教师、学生)、工具(AI)与规则(评价标准)之间的关系被重新组织，教师需要承担

起设计人机协同任务、监督 AI 输出质量、协调学生与 AI 互动方式等新的组织性职能[13]，这标志着教

师角色进一步向“人机协同组织者”演进。 

4.2. 未来研究趋势 

结合关键词时间线图谱(见图 4)与各聚类内关键词的时间分布特征，该领域近十年的研究演进大致可

划分为三个阶段。第一阶段为 2016 年至 2022 年，属于萌芽探索期。该阶段研究数量极为有限，研究议

题主要围绕早期人工智能技术(如自动评分系统)在写作教学中的初步探索展开，尚未形成清晰的研究脉

络。第二阶段为 2023 年，属于技术介入期。以 ChatGPT 为代表的生成式人工智能技术的问世，使得该领

域研究开始快速涌现，“生成式人工智能”“ChatGPT”等关键词陆续进入#0 写作教学、#8 大语言模型

等聚类的时间切片中，研究议题开始从技术本身转向其在写作反馈中的初步应用。第三阶段为 2024 年至

2026 年，是当前该领域最为活跃的快速发展期。这一阶段，“大学英语写作”“高中英语写作”“教师

角色”“人机协同”“活动理论”等关键词密集出现在#3 高中英语写作、#9 教师角色等聚类的近期时间

切片中，表明研究重心正从技术应用效果的单一验证，逐步转向不同教育情境下的差异化应用、写作评

价体系构建以及人机协同模式下教师角色重塑等更为精细化的议题。 
为识别该领域在特定时间段内受到学界集中关注的前沿议题，本文运用 CiteSpace 软件的突现词探测

功能，共识别出 8 个突现强度较高的关键词(见图 5)，突现时间集中于 2024 年至 2026 年。 
从突现强度来看，“高职英语”(强度 1.3，2024 年)突现强度最高，其次为“大学英语写作”(强度 1.2，

2024 年)，二者均指向特定教育情境下的写作教学问题；“智能反馈”“教学应用”“二语写作反馈”“英

语写作反馈”四个关键词突现强度均为 1.16 (2024 年)，共同指向生成式人工智能技术在写作反馈机制层面

的应用探索，表明这一时期研究热点高度集中于反馈技术的教学转化问题。“活动理论”(强度 1.07，2024
年)作为唯一的理论性突显关键词，提示学界已开始尝试运用教育理论框架来解释生成式人工智能介入写作

教学这一复杂过程。值得关注的是，“高中英语写作”(强度 1.08)的突现时间为 2025 年至 2026 年，是唯一

突现时间延续至当前的关键词，说明基础教育阶段(尤其是高中)的写作教学场景正逐渐成为该领域新兴且

持续活跃的研究前沿，这与聚类分析中#3 高中英语写作聚类近年来关键词密度上升的趋势相互印证。 
综合来看，突现关键词分析进一步表明，该领域研究正呈现出从“技术效果验证”向“教育情境细

化”与“理论框架建构”并重发展的整体趋势，“高中英语写作”“活动理论”“人机协同”等议题有望

成为该领域下一阶段的重要研究前沿。就“活动理论”这一突现议题而言，秦渝超、刘革平、许颖的研究

具有较强的理论创新性，该研究并未止步于验证生成式人工智能的应用效果，而是以活动理论为分析框

架，系统构建了涵盖主体、客体、工具、规则、共同体与劳动分工六要素的生成式人工智能教学活动重

塑模型，为解释人机协同这一复杂教学活动系统的内部运行机制提供了可迁移的理论工具[13]，其方法论

创新在于将教育技术学中的经典理论引入生成式人工智能教育应用研究，弥补了以往研究“重技术应用、

轻理论阐释”的不足。就“智能反馈”“教学应用”等突现议题而言，刘梦君、邹文龙、宗敏以中学生为

被试开展的实证研究具有代表性，该研究采用准实验设计，系统考察了生成式人工智能介入对中学生英

语写作语言准确性与内容丰富度的影响[9]，其方法创新在于突破了以往研究以大学生为主要被试的局限，
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将实证证据拓展至基础教育阶段，为“高中英语写作”这一持续突现的前沿议题提供了早期的实证支撑。

就“高中英语写作”这一唯一延续至 2026 年的突现议题而言，杨磊、吴韩伟围绕生成式人工智能介入时

机对大学生英语议论文写作质量影响的准实验研究[12]，其研究设计与结论对基础教育阶段的后续研究

具有重要的方法论参照价值，提示“介入时机”可能是该突现议题下一步值得深入考察的关键变量。上

述代表性文献的核心观点、理论贡献与方法创新，从微观层面为本文基于数据指标划分的研究阶段与前

沿预测提供了具体、可信的文献佐证。 
 

 
Figure 4. Timeline chart 
图 4. 时间线图 

 

 
Figure 5. Highlight word graph 
图 5. 突显词图 
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4.3. 国内外研究趋势的比较与讨论 

从研究共性来看，国内外研究均高度关注生成式人工智能在写作反馈中的作用，且关注焦点具有较

高的一致性。Li 的综述指出，教师反馈更侧重内容层面的把握，而生成式人工智能反馈则更擅长在语篇

组织层面提供建议[14]，这与本文基于国内文献得出的“教师反馈在篇章逻辑与内容深度上更具优势，AI
反馈在语法准确性与及时性上表现突出”的结论高度吻合。同时，国际学界同样重视理论框架的引入，

Jacob、Tate 与 Warschauer 以活动理论为分析工具，考察了一名二语写作者与 ChatGPT 协同完成学术写

作的过程[15]，这与本文突现词分析中“活动理论”的发现相呼应。 
从研究差异来看，其一，国际研究更早、更系统地采用规范化流程开展系统综述，如 Law 基于对

2017~2023 年生成式人工智能语言教学文献进行了范围综述[16]，方法论的透明度与可复现性总体上高于

当前阶段的国内研究。其二，国际研究已开始关注写作真实性、学术诚信及非母语者语言公平性等更具

批判性的议题，Barrot 系统梳理了 ChatGPT 用于二语写作的潜力与陷阱，特别指出其对学习者原创性表

达和语言公平性的潜在冲击[17]，而国内研究目前仍以技术应用效果验证与教学路径探索为主，对伦理与

公平性议题的关注相对有限。其三，国际研究的干预情境更多集中于高等教育与学术写作场景，而本文

的聚类与突现分析显示，国内研究近年正加速向基础教育阶段延伸，这在一定程度上反映出中国基础教

育英语写作教学改革的现实需求。综合来看，国内外研究在“生成式人工智能赋能写作反馈”这一核心

议题上具有较高共识，但在研究方法的规范化程度、批判性议题的关注广度以及研究情境的教育学段分

布上仍存在明显差异，这也为国内学界后续研究提供了可资借鉴的方向。 

5. 研究结论 

本研究基于文献计量学方法，运用 CiteSpace 科学知识图谱工具，对 2016~2026 年中国知网收录的生

成式人工智能与二语写作相关文献进行了系统梳理与可视化呈现，主要得出以下结论：第一，该领域发

文量总体呈现“前期低位徘徊、近三年爆发式增长”的态势，2025 年发文量达到峰值，充分说明生成式

人工智能技术的快速发展是推动该领域研究产出扩张的核心驱动力。第二，通过关键词共现与聚类分析，

本文将该领域的研究热点归纳为智能写作反馈与教学应用、二语写作与差异化教育情境、写作评价与学

术写作、技术支撑与教师角色转变四大核心领域。第三，该领域的研究演进大致经历了萌芽探索期

(2016~2022 年)、技术介入期(2023 年)与快速发展期(2024~2026 年)三个阶段，“高中英语写作”“活动理

论”“人机协同”“教师角色重构”等议题正逐渐成为该领域新兴的研究前沿。 
综上所述，本文通过对近十年生成式人工智能与二语写作相关研究的梳理与可视化分析，较为清晰

地呈现了该领域的发文趋势、研究热点及演进脉络。研究结果不仅有助于研究者把握该领域的整体知识

结构，也为一线教师在写作教学实践中合理运用生成式人工智能技术提供了参考。未来研究可进一步关

注基础教育阶段写作教学场景的深化拓展、人机协同反馈模式下教师角色的重新定位，以及生成式人工

智能介入对学习者写作认知加工过程与写作素养发展的长期影响等问题。 
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