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摘  要 

探究农民保险素养、政策推广对农民农业保险参加的影响及作用机制，为完善“保险 + 期货”模式，助

力乡村振兴具有重大现实意义。本文基于四省2427个农民调查数据，采用Poisson模型、Probit回归模

型、OLS模型以及分组回归模型等，实证检验了农民保险素养对农民农业保险参加意愿、行为和效果的

影响，以及政策试点地区差异对农民保险素养影响农民农业保险参加的调节效应。结果表明，农民保险

素养会显著提升农民参加农业保险的意愿，促进农业保险的参加行为，并对参加农业保险效果产生正向

影响。且利用费舍尔组合检验得出政策试点地区差异对农民保险素养影响农民参加农业保险意愿和行为

发挥出调节作用，而对参加效果没有发挥出调节作用。为提升农民农业保险的参加，仍需要加强新型农

业保险政策的宣传推广，提高农民保险认知；强化制度协助，优化政府帮扶机制；进一步扩大“保险 + 
期货”试点地区范围，满足农民对农业保险的需求。 
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Abstract 
Exploring the impact and mechanism of farmers’ insurance literacy and policy promotion on their 
participation in agricultural insurance is of great practical significance for improving the “insurance 
+ futures” model and helping rural revitalization. This article is based on survey data from 2427 farm-
ers in four provinces, using Poisson model, Probit regression model, OLS model, and grouped regres-
sion model to empirically test the impact of farmers’ insurance literacy on their willingness, behav-
ior, and effectiveness in participating in agricultural insurance, as well as the moderating effect of 
differences in policy pilot areas on farmers’ insurance literacy on their participation in agricultural 
insurance. The results indicate that farmers’ insurance literacy significantly enhances their willing-
ness to participate in agricultural insurance, promotes their participation behavior in agricultural 
insurance, and has a positive impact on the effectiveness of participating in agricultural insurance. 
Using Fisher’s combination test, it was found that the differences in policy pilot areas have a moder-
ating effect on the impact of farmers’ insurance literacy on their willingness and behavior to partici-
pate in agricultural insurance, but have no moderating effect on the participation effect. To enhance 
the participation of farmers in agricultural insurance, it is still necessary to strengthen the promo-
tion and publicity of new agricultural insurance policies and improve farmers’ awareness of insur-
ance; strengthen institutional assistance and optimize government assistance mechanisms; further 
expand the pilot areas for “insurance + futures” to meet the demand of farmers for agricultural in-
surance. 
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1. 引言 

2024 年 2 月 3 日题为《中共中央国务院关于学习运用“千村示范、万村整治”工程经验有力有效推

进乡村全面振兴的意见》的中央一号文件发布。此次中央一号文件中提到：扩大完全成本保险和种植收

入保险政策实施范围，实现三大主粮全国覆盖、大豆有序扩面。鼓励地方发展特色农产品保险。推进农

业保险精准投保理赔，做到应赔尽赔。完善巨灾保险制度。今年的中央一号文件较去年做出重大调整，

将完全成本保险和种植收入保险扩大到全国而不仅仅限于产粮大省。农业保险对稳定农民收入、促进农

村发展、分散农业风险具有深远意义[1]。此外，此次中央一号文件还提出：健全农业再保险制度以及发

挥“保险 + 期货”在服务乡村产业发展中的作用。近年来，在政府积极推广和相关金融机构有效实施下，

“保险 + 期货”试点地区范围逐渐扩大，通过保险产品与期货功能的融通，进一步促进金融服务“三农”，

巩固乡村振兴成果[2]。目前学术界对金融素养的研究较多，但对保险素养的研究较少，对农民保险素养

的研究更是甚少。首先，国内外对保险素养的内涵没有统一的定义。2011 年 Tennyson [3]定义保险素养

为个人能够感知生活存在风险，充分了解保险政策和保险合同内容，并且愿意主动购买保险产品，根据

保险保费和赔付金额合理做出保险决策；但 Allodi 等[4]是利用金融素养的定义为保险素养做出定义。其

次，当前国内外对保险素养的研究主要是从医疗保险素养、健康保险素养、社会保险素养等分支[4]-[8]，
少量文献研究了农民保险素养对保险参加的影响。李韬等[9]检验了保险素养对农民商业保险参加的影响，
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提出保险素养正向影响农民商业保险的参加，参加概率增加 3.1%。陈烨等[10]主要研究农民保险素养对

其保险消费的影响，提出农民的保险素养影响其保险决策，且呈现正相关关系。虽然该研究仅研究保险

消费这一方面，但是对本文的农民农业保险参加行为的研究有一定的帮助。最后，国内外对保险素养的

测度也比较少，保险素养的测度目前没有统一的标准。有学者借鉴金融素养的测度标准来构建保险素养

的指标[11]，而 Lin 等[12]在研究中提到保险术语有其独特的复杂性，金融素养不一定转化为保险素养，

不能用金融素养来替代保险素养。Lin 等也给出了五个问题来测度受访者对保险的掌握水平。李韬等则是

将保险素养指标从知识储备、风险意识、保险意识、风险偏好、保险赔付计算能力五个方面进行，对保

险素养指标的构建有很大的参考价值。 
有鉴于此，本文首先将，从理论方面阐述农民保险素养对农业保险参加意愿的影响机理；其次，基

于课题组 2023 年 7~8 月的最新的实地调研数据，考察农民保险素养是否影响农民农业保险参加；再次，

按照根据近三年(2021 年~2023 年)县区是否大面积推广开展“保险 + 期货”项目对样本进行分类，探究

农民保险素养对不同地区农民参加农业保险是否具有差异化影响，并考察地区差异对农民保险素养影响

农民参加农业保险的调节效应，补充完善农业保险需求理论，并为提升农民保险素养和扩大“保险 + 期
货”试点范围，促进农民对金融服务“三农”相关政策的了解提供有益的政策帮助。 

2. 理论分析与研究假设 

已有研究基于保险需求理论、期望效用理论、计划行为理论、保险功能理论等视角解析了农民保险

素养影响农民参加农业保险的原因和机制，并揭示了不同地区对农民参加农业保险的影响有所差异的问

题。基于此，本文就农民保险素养影响农民参加农业保险的机理分别进行阐释。 

2.1. 保险素养对农民参加农业保险意愿的影响效应 

保险意愿是指农户愿意并且可以支付购买保险商品或者服务的个数，但要求农民所应对风险不定以

及保费率不定的情况[13]。因此，对于农民进行农业保险的参加，农民有自己的预期效用，而预期效果会

发挥一定的作用。目前对保险素养的研究主要是从医疗保险素养、健康保险素养、社会保险素养等角度

展开[11]-[15]，少量文献从保险素养的角度研究其对农业保险参与的影响。Ajzen [16]检验了保险素养对

农户商业保险参与的影响，发现保险素养正向影响农户商业保险的参与，参与概率增加 3.1%。孙香玉等

[17]运用 Heckman 两发展阶段模型，研究学历对农业保险参与的影响，提出学历越高，农户保险认知与

识别农业风险能力越高，农户会更主动参与农业保险。毋庸置疑的是，较高的保险素养有利于农户判断

其风险偏好，增强农户保险知识的学习能力和计算预期收益的能力，亦可促进农户正确认识农业保险作

用及存在意义。 
保险素养会加强农民对农业保险投保、索赔、理赔等程序的了解，减少农民对保费支出以及赔付金

额计算错误，增强农民对未来风险的把控能力，提高农民农业保险参加的预期收益，进而促进农民参加

农业保险的行为[14]。其次，无论是保险需求理论还是期望效用理论，都是基于理性人假设研究经济人如

何做出保险决策而保证其期望效用最大化。但是，现实情况很难满足个体完全理性，容易受到主观态度、

认知、意愿等因素的影响从而导致行为发生改变[15] [16]。根据计划行为理论，主体行为信念受到个人自

身特点、受教育程度、家庭背景以及社会经验等影响，从而对其行为意愿产生间接作用，最终对主体行

为产生影响。因此，农民受其基本特征，社会角色等的影响，导致其对农民保险素养不足使得农民参加

农业保险意愿减低，减少农业保险参加行为。最后，农业保险的基本功能为农业风险的分散和风险发生

后的损失补偿。保险素养较高的农民可以根据当前环境，预测可能面对的风险，购买相应的农业保险。

并且当发生风险时，可以根据合同条款准确计算得到赔付金额，保证农民自身的权益，实现风险的转移。
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基于此，本文提出如下假设： 
H1a：农民保险素养会促进农民参加农业保险行为。 
H1b：农民保险素养会提升农民参加农业保险意愿。 
H1c：农民保险素养会影响农民参加农业保险效果，且为正向影响。 

2.2. 保险素养对试点和非试点地区农民农业保险参加产生差异化影响 

“保险+期货”是一种农业风险管理的创新方式。对广大农民来说，虽然农产品经营面临较大风险，

但由于农民缺少专业的衍生品知识和经验，直接运用期货和期权等衍生工具进行套期保值不太现实。而

引入广大农民更为熟悉的保险产品，将保险产品与期货市场相结合，就可以同时发挥期货的专业套保优

势以及保险行业的渠道优势，由此“保险 + 期货”方式应运而生。相对于传统的农业保险产品，“保险 
+ 期货”模式下的农产品期货价格保险在风险管理、保障农民收入、释放制度红利等方面具有明显优势

[17]。根据我国相关政策规定，保险公司不能在金融市场自由买卖金融衍生品，所以可以通过购买期货产

品进入期货市场，将巨额保险金的赔付风险转移到市场。 
随着试点政策进入深化、全面深化阶段，试点地区在保障农民收入、缓减保险公司经营压力、构建农

村信用市场等方面的优势逐渐显现。首先，“保险 + 期货”政策试点地区培训宣传工作更加突出，更好地

引导了农民正确认识市场化风险管理手段的运行逻辑与规律，了解农业保险的条款流程。并且多年进行政

策试点的地区农民参保经验丰富，参保行为较非试点地区更频繁。其次，试点地区农民保障充足，进一步

促进农民生产增加和农业产业发展。农业产品价格直接影响农民生产收入，但每年农产品的价格都面临大

幅度波动的可能。在“保险 + 期货”的模式下，农民可以参考农产品在期货市场的价格，以可以接受的价

格售卖农产品，保障了农民的收入，提高了农民信心和满意度，进而有效地提高了农民参保意愿。最后，

由于“保险 + 期货”政策对于农民比较复杂，理解有所难度，参加意愿较低，所以试点地区的农民参加农

业保险的保费会得到政府和交易所的大力补贴，农民自缴的部分较于非试点地区压力有所减少。试点地区

自建立便得到了中央和地方政府的财政支持，并且按农民投保需求灵活调整财政资金向收入保险倾斜，为

农民提供“菜单式”投保服务，促进农民参加农业保险的效果。由此，本文提出假设 2： 
H2a：相比非试点地区农民，农民保险素养更能提升试点地区农民参加农业保险的意愿。 
H2b：相比非试点地区农民，农民保险素养更可以促进试点地区农民参加农业保险的行为。 
H2c：相比非试点地区农民，农民保险素养更能体现试点地区农民参加农业保险的效果。 

3. 研究设计 

3.1. 数据来源及样本基本情况 

样本数据来源于课题组 2023 年 7~8 月的调研数据。根据近三年内县区是否大面积宣传开展“保险 +
期货”项目分为试点与非试点地区。同时根据试点情况在区域内抽样 3~4 个典型的县区，又在各样本县

中选取 3~6 个典型乡镇街道，得到实证数据。共得到农民样本 2470 份，删除农民农业保险参加不存在的

数据后得到有效样本 2427 个，样本有效率为 98.26%。 

3.2. 变量选取及描述性统计 

3.2.1. 被解释变量 
农民农业保险参加。本文研究的农民农业保险参加是指考虑农业生产中产生的风险与收益，农民将

风险最小情况下收益最大化作为目标，形成农业保险参加行为与参加效果的过程。根据理论知识和实践

经验阐述表明，农民农业保险参加中包括了农业保险参加意愿影响参加行为，最终形成参加效果这一过
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程[18]-[21]。所以，本文从农业保险参加意愿、参加行为、参加效果三个维度刻画农民农业保险参加。农

户农业保险参与意愿通过农户需要农业保险的数量进行衡量，农户农业保险参与行为通过农户近六年是

否均参加了农业保险进行衡量，农户农业保险参与效果通过农户参与农业保险赔付金额对数进行衡量。 

3.2.2. 核心解释变量 
农民保险素养。本文借鉴国内[22]与国外[23]对保险素养的研究，根据调研问卷中的相关问题对保险

素养进行构建，即知识储备、风险态度、农业保险认知。本文将从这三个方面形成保险素养衡量体系，

如表 1 所示。同时本文使用因子分析法对保险素养的构建因子进行降维，使用的方法为 KMO 检验和

Bartlett 球形检验。检验结果表示，KMO 取值为 0.713 接近 1，Bartlett 球形度检验的近似卡方值为 3088.749，
在 1%的水平上显著，表明变量间的相关性较高，可以进行因子分析。使用主成分分析方法得出保险素养

的计算公式为： 

 0.5 0.29 0.21= ∗ + ∗ + ∗农民保险素养 知识储备 风险态度 农业保险认知  (1) 

 
Table 1. Index system for farmers’ insurance literacy 
表 1. 农民保险素养指标体系 

指标 测试问题 赋值标准 

金融知识 

定期存款：假设您在银行存了 100 元钱， 
银行利率 2%，存了 5 年，那么 5 年后， 

您的账户里有多少钱？ 

不知道 = 0 分；大于/小于 110 元 = 1 分； 
等于 110 元 = 2 分 

通货膨胀：若银行利率为 10%，物价上涨 12%， 
那么一年后我们将钱取出，可以买到？ 

不知道 = 0 分；一样多/更多东西 = 1 分； 
更少东西 = 2 分 

投资风险：如果您有一笔资金用于投资， 
您最愿意选择哪种投资项目？ 

不知道 = 0 分；不愿意承担任何风险 = 1 分； 
略低风险项目 = 2 分；平均风险项目 = 3 分； 
略高风险项目 = 4 分；高风险项目 = 5 分 

风险承受 假设你在商家促销抽奖活动中获奖了， 
主办方说有四个选择，您会选择？ 

立即兑现 1 万元现金 = 0 分；抽 5 万元的现金奖，

中奖概率为 50% = 1 分；抽 10 万元的现金奖， 
中奖概率为 25% = 2 分；抽 100 万元的现金奖， 
中奖概率为 5% = 3 分 

了解程度 

您对农业保险的了解程度如何？ 按了解程度由低到高赋值 1~5 分 

您知道农业保险有保费补贴吗？ 不知道 = 0 分；知道 = 1 分 

您家里人 2022 年参加农业保险宣传活动的次数 实际参加数量 

您听说过多少种类的农业保险？ 实际听说数量 

你在 2022 年农业保险支出占所有保险支出的比例 农业保险支出/所有保险支出金额 

您是否有意愿购买 
耕地地力指数保险等新型绿色保险？ 不愿意 = 0 分；愿意 = 1 分 
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3.2.3. 分组变量 
“保险 + 期货”政策试点。本文根据近三年(2021 年~2023 年)县区是否大面积推广开展“保险 + 期

货”项目对 13 个县(区)进行分组，将样本划分为试点组和非试点组。 

3.2.4. 控制变量 
参考于鑫鑫等[24]研究，本文选取受访者性别、年龄、婚姻、受教育程度和是否为户主反映农民自身

特征。参考李韬等[9]研究，本文选取家庭规模、养殖类型数、种植类型数和农业收入占总收入比重反映

农民家庭及生产特征。具体来说，农民自身特征变量包括：性别，男性为 1，女性为 0；年龄，用(2022~
农民出生年份)表示；婚姻，已婚为 1，其他为 0；受教育程度，小学及以下学历为 1、初中学历为 2、高

中学历为 3、中专学历为 4、大专学历为 5、本科学历为 5、研究生及以上学历为 7；是否为户主，户主为

1，其他为 0。农民家庭及生产特征变量包括：家庭规模，用家庭人口数量表示；养殖类型数，农民实际

养殖牲畜类型的数量；种植类型数，农民实际种植的数量；农业收入占总收入比重，用农民农业收入比

农民总收入衡量。变量的描述统计结果如表 2 所示。 
 

Table 2. Variable selection and descriptive statistics 
表 2. 变量选取及描述性统计 

变量类别 变量名称 均值 标准差 最小值 最大值 

被解释变量 

参加意愿 0.315 0.465 0 8 

参加行为 0.241 0.428 0 1 

参加效果 0.794 1.970 0 7.601 

解释变量 农民保险素养 −3.65E−09 0.616 −0.871 2.832 

控制变量 

性别 0.544 0.498 0 1 

年龄 57.309 11.644 6 88 

婚姻 0.915 0.279 0 1 

受教育程度 2.612 1.941 1 7 

是否为户主 0.619 0.486 0 1 

家庭规模 4.134 1.911 1 10 

养殖类型数 0.184 0.544 0 4 

种植类型数 1.386 1.098 0 7 

农业收入占总收入比重 1.098 0.324 0 1 

3.3. 模型设定 

3.3.1. 基准回归模型 
由于本文实证研究中包含农民农业保险参加意愿、参加行为和参加效果三个被解释变量，这三个变

量对应三种不同类型的变量。因此，本文选用 Poisson 模型、Probit 模型和 OLS 模型分别进行回归分析。

其中，Poisson 模型主要用于农民农业保险参加意愿，其数值类型为离散变量，并且为典型计数特征，Probit
模型主要用于农民农业保险参加行为，其数值类型为二值变量，OLS 模型主要用于农民农业保险参加效

果[25] [26]。具体形式如下： 

 ( ) ( )1 1 2, e !, 0, 0,1, 2,3, 4,5,6,7,8
nii

ii iP Y n X X n nλ λ λ−= = > =  (2) 
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 ( ) ( )2 1 2 1 1 2 21 ,P Y X X X Xα β β ε= = Φ + + +  (3) 

 3 1 1 2 2Y X Xα β β ε+ + +=  (4) 

其中， 1Y 表示农民农业保险参加意愿； 2Y 表示农民农业保险参加行为， 2 1Y = 表示 2018~2023 年农民均参

加农业保险， 2 0Y = 表示农民六年并未全部参加农业保险； 3Y 表示农民农业保险参加效果； 1X 为本文解

释变量农民保险素养，其衡量方式如前文所述(下同)。 2X 为控制变量，包括农民性别、年龄、婚姻、受

教育程度、是否为户主、家庭规模、养殖类型数、种植类型数、农业收入占总收入比例。 1 2,X X 的回归系

数分别为 1β 、 2β ，独立同分布的随机误差项用 ε 表示。 
本文为了消除由模型可能存在的内生性问题导致的估计偏误，进一步采取工具变量法对样本进行估

计。借鉴苏岚岚和彭艳玲[27]的方法，选取“除农民自身外同一村庄其他农民平均农民保险素养均值”作

为保险素养的工具变量。 

3.3.2. 分组回归模型 
若第三个变量 M 取值发生变化时，自变量 X 对因变量 Y 的影响也随之发生变化，则称在自变量 X 和

因变量 Y 的关系中，M 变量发挥着调节作用。当 X 为连续变量且 M 为类别变量时，可先将样本按类别变

量 M 进行分组后分别进行回归，对不同组回归结果中 X 的系数进行差异性检验，若存在显著性差异，说

明变量 M 发挥了调节作用，反之亦然[28]。在本文中，“农民保险素养”(解释变量)为连续型变量，调节

变量“试点地区”为二元变量(类别变量)，所以，运用分组回归模型考察试点地区差异在保险素养影响农

民农业保险参加中的调节效应。 

4. 实证结果分析 

4.1. 基准回归分析 

4.1.1. 全样本回归分析 
农民保险素养对农民农业保险参加的模型估计结果见表 3。需要说明的是由于 Poisson 模型和 Probit

模型是非线性模型，系数的值不能反映自变量对因变量的影响程度，而边际效用可以反映自变量变化引

起因变量变化的程度。所以表 3 列(1)、列(2)以自变量边际效用列出。 
从估计结果来看，农民保险素养的估计系数分别为 0.291、0.194、0.868，均在 1%的水平上显著。表

明农民保险素养对农民农业保险参加具有显著的提升影响，农民保险素养越高的农民参加农业保险的愿

意、行为和参加效果越明显，农民保险素养每提升 1 个水平，农民参加农业保险意愿的概率将增加 29.1%，

参加农业保险的行为的概率会增加 19.4%，参加农业保险得到的效果的概率会增加 86.6%。农民保险素养

越高，对农业保险预防的风险和带来的保障越清楚，并且更加重视农业保险的功能，提高对农业保险的

满意程度。所以，农民保险素养不仅可以提升农民参加农业保险意愿，还可以促进农民参加农业保险行

为，增强农民参加农业保险效果。至此，假说 1 都得到了证实。 
从控制变量影响来看，表 3 结果显示，农民的养殖类型和种植类型均在 1%的统计水平上对农民参加

农业保险的意愿、行为和效果产生显著的正向影响。这表明，在其他因素相同时，农民的养殖类型和种

植类型越多，农民参加农业保险的意愿更强烈，会增加农业保险参加行为，也会更加体现农业保险的参

加效果。农民的养殖类型或种植类型越多，农民要承担养殖牲畜当中因疾病或意外或者种植当中因自然

灾害等造成的损失风险越大，农民就更愿意通过农业保险来防范化解在养殖过程中产生的这些风险[29] 
[30]，农业保险意愿在一定程度下可以转化为农民参加农业保险的行为，进而体现出农业保险参加效果。

家庭规模、农业收入占总收入比重与农民农业保险参加意愿和参加行为均在 1%水平上显著正相关。家庭

成员数量越多，家庭能够经受的风险损失越低，一旦出现农业损失导致收入大幅度降低，家庭可能无法
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正常生活，所以家庭成员数量越多，农民参加农业保险的意愿越强烈，越会参加农业保险。农业收入占

总收入比重亦是如此。年龄在 1%水平上与农民农业保险参加行为显著正相关。这可能在于，年龄越大，

越有经济实力购买农业保险，并且考虑年龄越大的人越属于风险保守类型，所以越会参加农业保险。是

否为户主在 10%水平上与农民农业保险参加行为显著正相关。这可能在于，作为户主有责任防范未来遇

到的风险，维护家庭正常的生活，所以户主可能会通过参加农业保险来规避。 
 

Table 3. Benchmark regression results—full sample regression results 
表 3. 基准回归结果——全样本回归结果 

变量 

(1) (2) (3) 

Poisson 模型 Probit 模型 OLS 模型 

参加意愿 参加行为 参加效果 

保险素养 
0.291*** 0.194*** 0.868*** 

(0.025) (0.126) (0.076) 

性别 
0.034 −0.024 0.056 

(0.034) (0.021) (0.097) 

年龄 
0.0002 0.004*** 0.005 

(0.002) (0.001) (0.003) 

婚姻 
0.003 −0.024 −0.003 

(0.061) (0.031) (0.125) 

受教育程度 
0.004 0.0004 −0.026 

(0.007) (0.004) (0.018) 

是否为户主 
0.004 0.038* −0.043 

(0.037) (0.022) (0.099) 

家庭规模 
0.0252*** 0.0156*** 0.006 

(0.007) (0.004) (0.199) 

养殖类型数 
0.075*** 0.067*** 0.540*** 

(0.019) (0.013) (0.099) 

种植类型数 
0.093*** 0.057*** 0.167*** 

(0.013) (0.007) (0.041) 

农业收入占总收入比重 
0.150*** 0.068*** 0.189 

(0.040) (0.025) (0.139) 

N 2427 2427 2427 

R2   0.127 

注：列(1)、列(2)为边际效用，*、**、***分别表示在 10%、5%、1%的水平上显著；括号内数字为稳健标准误。 

4.1.2. 分样本回归分析 
农民保险素养水平相同的情况下，“保险 + 试点”政策试点地区的农民因为受到政府政策支持、金融

机构宣传推广等影响，对全新类型的农业保险有更加直接的了解，试点地区对相关的农业保险还有政策补

贴，使得农民农业保险参加得以提高，但非试点地区的农民就不存在这样的条件。接下来，为了验证这样
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的条件是否真实存在，即农民保险素养对政策试点和非试点地区农民农业保险参加的影响是否存在差异，

本文将全部样本分为试点组、非试点组两组样本，并采用分组回归模型进行了分析，分析结果见表 4。 
 

Table 4. Benchmark regression results—subsample regression results 
表 4. 基准回归结果——分样本回归结果 

变量 

(1) (2) (3) (4) (5) (6) 

Poisson 模型 Probit 模型 OLS 模型 

参加意愿 参加行为 参加效果 

试点地区 非试点地区 试点地区 非试点地区 试点地区 非试点地区 

保险素养 
0.370*** 0.277*** 0.225*** 0.152*** 0.988*** 0.832*** 

(0.041) (0.034) (0.018) (0.018) (0.122) (0.099) 

性别 
−0.081 0.140*** −0.034 0.021 −0.028 0.171 

(0.051) (0.049) (0.031) (0.029) (0.150) (0.130) 

年龄 
−0.0002 0.000 0.005*** 0.003*** 0.010* 0.002 

(0.003) (0.002) (0.001) (0.001) (0.005) (0.005) 

婚姻 
−0.075 0.066 0.004 −0.007 0.129 −0.027 

(0.114) (0.068) (0.045) (0.042) (0.138) (0.179) 

受教育程度 
0.012 −0.002 −0.003 0.005 −0.056** −0.010 

(0.011) (0.010) (0.005) (0.006) (0.025) (0.026) 

是否为户主 
0.033 0.005 0.008 0.040 −0.134 0.046 

(0.055) (0.052) (0.032) (0.031) (0.157) (0.131) 

家庭规模 
0.035*** 0.014 0.013** 0.022*** 0.004 −0.001 

(0.011) (0.009) (0.005) (0.006) (0.028) (0.028) 

养殖类型数 
0.130*** 0.068*** 0.081*** 0.014 1.174*** 0.353*** 

(0.041 (0.024) (0.025) (0.017) (0.277) (0.111) 

种植类型数 
0.115*** 0.067*** 0.042*** 0.096*** 0.216*** 0.147** 

(0.018) (0.020) (0.008) (0.012) (0.050) (0.066) 

农业收入占 
总收入比重 

0.120* 0.296*** 0.134*** 0.255*** 0.167 0.720** 

(0.055) (0.064) (0.028) (0.048) (0.155) (0.298) 

N 1167 1260 1167 1260 1167 1260 

经验 p 值 0.031** 0.000*** 0.42 

注：列(1)、列(2)、列(4)、列(5)为边际效用，*、**、***分别表示在 10%、5%、1%的水平上显著；括号内数字为稳健

标准误。“经验 p 值”用于检验组间农民保险素养系数差异的显著性，通过自体抽样(Bootstrap) 1000 次得到。 
 

根据列(1)~(6)的样本回归结果显示，农民保险素养对试点组和非试点组的农民农业保险参加均在 1%
的水平上显著。从边际效应来看，农民保险素养对试点组农民的影响要大于非试点组农民。但参考连玉

君等[31]的做法，对三组回归中农民保险素养的系数进行费舍尔组合检验，在这三组回归中，第一组和第

二组的 p 值在 5%和 1%上显著，第三组的 p 值并不显著。也就是说，前两组的结果拒绝了农民保险素养

对两组农民参加意愿和行为的影响没有显著差异的原假设，即农民保险素养对两组农民参加意愿和行为
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的影响在统计学意义上有显著差异。因此政策试点地区差异对农民保险素养影响农民参加农业保险的意

愿和行为存在调节效应。至此，假说 2a 和 2b 得到了证实。但结果无法拒绝农民保险素养对两组农民参

加效果的影响没有显著差异的原假设，即农民保险素养对两组农民参加效果的影响在统计学意义上并没

有显著差异。因此政策试点地区差异对农民保险素养影响农民参加农业保险的效果不存在调节效应。所

以，假说 2c 没有得到证实。可能的原因是，全国农村保险市场针对农业保险的赔付标准都是按照统一的规

定进行制定的，发生损失需要进行农业保险索赔理赔时，不同的地区计算保险赔付金额的流程和计算方式

基本类似，从而试点地区和非试点地区的差异并不会增强农民保险素养对农民参加农业保险的效果。 
从控制变量来看，农民的养殖类型、种植类型以及农业收入占总收入比重绝大部分在 1%的统计水平

上对农民参加农业保险的意愿、行为和效果产生显著的正向影响。无论是试点地区还是非试点地区，随

着农民的养殖类型、种植类型以及农业收入占总收入比重的增加，农民对农业保险的意愿都会增加，进

行农业保险参加，并得到较好的参加效果。试点组的家庭规模在 1%和 5%的水平对农民参加农业保险的

意愿、行为产生显著的正向影响。 
对于试点组的农民主要靠农业为生，当农业产品受到风险威胁时，该家庭将很难保持家庭现有水平，

可能对家庭的正常生活产生较大影响。所以农业保险对于该地区的农民产生的作用更大，家庭规模增加

时，农民愿意购买农业保险保障未来家庭的正常生活。 

4.2. 内生性讨论 

考虑到可能存在农民保险素养与农民农业保险参加意愿、参加行为和参加效果之间的逆向因果关系、

变量测度偏差、遗漏变量等产生的内生性问题，本文使用工具变量法对内生性进行讨论。回归结果如表 5
所示。从表 5 可以看出，农民保险素养的估计系数分别为 0.640、1.307、0.773，均在 1%的水平上显著。

结果表明，考虑内生性问题后，回归结果依然支持基准回归的结果。 
 

Table 5. Endogenous regression results 
表 5. 内生性回归结果 

变量 

(1) (2) (3) 

IV-Poisson 模型 IV-Probit 模型 2SLS 模型 

参加意愿 参加行为 参加效果 

保险素养 
0.640*** 1.307*** 0.773*** 

(0.196) (0.201) (0.272) 

性别 
0.102 −0.219** 0.076 

(0.093) (0.096) (0.113) 

年龄 
0.023 0.084 −0.034 

(0.099) (0.092) (0.103) 

婚姻 
−0.002 0.026*** 0.003 

(0.006) (0.005) (0.006) 

受教育程度 
0.0150 −0.013 −0.024 

(0.021) (0.017) (0.019) 

是否为户主 
0.010 −0.144 −0.001 

(0.150) (0.116) (0.129) 
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续表 

家庭规模 
0.062*** 0.058*** 0.006 

(0.018) (0.016) (0.020) 

养殖类型数 
0.200*** 0.173*** 0.562*** 

(0.054) (0.059) (0.108) 

种植类型数 
0.234*** 0.190*** 0.173*** 

(0.034) (0.032) (0.044) 

农业收入占总收入比重 
0.346*** 0.344*** 0.174 

(0.116) (0.106) (0.143) 

N 2427 2427 2427 

R2   0.126 

注：列(1)、列(2)为边际效用，*、**、***分别表示在 10%、5%、1%的水平上显著；括号内数字为稳健标准误，下同。 

4.3. 稳健性检验 

本文核心自变量“保险素养”属于主观生成变量，其度量方式将直接影响模型估计结果，为保证分

析结果稳健，本文采用改变测度方法和子样本回归这两种方法验证结果的稳健性，见表 6。参考单德朋

[32]的做法，采用赋值方法对农民保险素养进行检验，加总得到每个农民的农民保险素养评分。本文借鉴

陈奕蓉和张文政[33]的方法，选取样本中的全部男性样本再次进行回归。两种方法与基准回归结果都无明

显变化。基准回归结果通过稳健性检验。 
 

Table 6. Robust test 
表 6. 稳健性检验 

变量 
改变测度方法 子样本回归 

Poisson 模型 Probit 模型 OLS 模型 Poisson 模型 Probit 模型 OLS 模型 

农民保险素养 
0.042*** 0.015*** 0.055*** 0.046*** 0.013*** 0.091*** 

(0.014) (0.004) (0.022) (0.008) (0.005) (0.029) 

R2   0.069   0.060 

控制变量 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 

5. 结论与启示 

本文利用四省 10 个市，13 个县区(县级市)，46 个乡镇(街道)，2427 户农民的微观调查数据，运用

Poisson 模型、Probit 模型、OLS 模型和分组回归模型实证检验了保险素养、政策推广与农民农业保险参

加之间的关系。最终的研究结论如下：农民保险素养对农民农业保险参加意愿、行为和效果影响显著，

且为正向影响。在农民保险素养影响农民农业保险参加意愿、行为这一路径中，政策试点发挥了调节效

应，即这种影响在试点地区和非试点地区有显著差异。 
基于以上结论，得出如下启示：(1) 进行宣传和推荐，提高农民保险素养。农民受教育程度较低，要

以通俗易懂的方式将农业保险内容解释给农民，向农民讲解农业保险的合同条款、理赔程序和保费计算

方式等[34]，增加农民对农业保险的了解程度。(2) 强化制度协助，优化政府帮扶机制。政府可统计家庭

农民养殖类型和种植类型数量、家庭规模、农业收入占总收入比重等特征，根据不同家庭情况对农民进
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行补助帮扶。对养殖类型和种植类型数量、家庭规模、农业收入占总收入比重较大的农户，要采用强制

或推荐的方式促进其购买农业保险，保障家庭正常收入，提高风险承受水平。(3) 契合保险需求，扩大“保

险+期货”适用品种和地区。完善涉农期货品种规则体系，加快涉农期货期权品种供给满足农民对农业保

险的需求。扩大“保险 + 期货”试点地区，按照各地主要生产的农作物和牲畜创新出更多符合地方特色

的农业保险产品，使得更多地区农民了解新型农业保险，提高农民农业保险参与度。 
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