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摘  要 

本文围绕投射理论的历时演进，系统梳理了符号学、文体学、转换生成语法、系统功能语言学与语料库

语言学五种研究路径，揭示了投射概念由形式机制转向意义建构的发展趋势。对投射理论的历时综述表

明，投射并非传统意义上的引语或转述形式，而是表征言语、思想、来源、责任和立场的重要方式。具

体而言，符号学奠定了投射的社会规约性与二级符号化基础；文体学拓展了其在叙事表达视角、意识呈

现与话语表达中的解释维度；转换生成语法揭示了投射结构在补足、嵌入与指示转换中的句法生成机制；

系统功能语言学则进一步将投射界定为逻辑语义关系与意义选择资源；语料库语言学通过真实语料的标

注体系与自动识别方法，增强了投射研究的经验基础与可验证性。五种路径相互补充，逐步确立了投射

作为意义建构资源的核心地位。未来研究可进一步细化投射源、投射过程、被投射成分与语境功能的对

应关系，加强跨语言、跨语类比较，并结合自然语言处理方法等，推动投射理论在知识建构、责任分配

和立场协商研究中的深化。 
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Abstract 
This article focuses on the diachronic development of projection theory and systematically reviews 
five research approaches, namely semiotics, stylistics, transformational-generative grammar, systemic 
functional linguistics, and corpus linguistics, revealing the developmental trend of the concept of pro-
jection from a formal mechanism to meaning construction. The diachronic review demonstrates 
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that projection should not be treated merely as a conventional form of quotation or reported speech; 
rather, it functions as a significant means of representing speech, thought, source, responsibility, and 
stance. More specifically, semiotics establishes the socio-conventional and secondary signifying foun-
dations of projection; stylistics extends its interpretive scope to narrative perspective, conscious-
ness presentation, and discourse representation; transformational-generative grammar elucidates 
the syntactic mechanisms underlying complementation, embedding, and deictic shift in projection 
structures; systemic functional linguistics further conceptualizes projection as a logico-semantic 
relation and a meaning-making resource; and corpus linguistics strengthens the empirical basis 
and verifiability of projection studies through corpus annotation systems and automatic identifica-
tion techniques. These five approaches are complementary to one another and collectively establish 
the central role of projection as a resource for meaning construction. Future research may further 
refine the relationships among projecting source, projecting process, projected elements, and con-
textual functions, while promoting cross-linguistic and cross-generic comparisons and incorporat-
ing methods from natural language processing to advance projection theory in studies of knowledge 
construction, responsibility attribution, and stance negotiation. 
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1. 引言 

系统功能语言学中，投射是小句复合体中的一种逻辑语义关系，即“一个小句的功能不是对(非语言

的)经验的直接表述，而是对(语言的)表述的表述”[1]。换言之，投射使语言能够把言语过程、心理过程

及其所表征的命题重新纳入新的语境之中。本文所说投射包含但不限于传统意义上的直接引语、间接引

语和自由间接引语，也包括系统功能语言学所讨论的言语投射、思想投射和事实投射。若从话语活动看，

投射并非简单“转述”他人话语，而是说话者在特定语境中选择某一来源、某一过程动词和某一表征方

式，对既有符号内容进行重新组织。 
现有研究对投射的讨论大体经历了由形式到功能、由个案阐释到经验验证的历时转向。符号学路径

为投射提供本体论前提，说明语言符号如何在社会文化中获得可理解性[2]-[4]；文体学路径将投射置于文

学叙事、言语呈现和思想呈现中，揭示其在作者视角、叙述文体表达中的作用[5]-[7]；转换生成语法路径

关注投射小句和被投射小句之间的句法关系，尝试以深层结构、表层结构和补足关系解释引语转换[8] [9]；
系统功能语言学则把投射视为小句复合体中的逻辑语义关系和意义资源[1] [10] [11]，贾培培等进一步从

新闻语篇投射模式、投射递归性和投射源等方面推进了投射的语篇研究[12]-[15]；语料库语言学研究进一

步以大规模真实语料为研究对象，检验了投射类型在不同学科语篇中的分布[16]-[19]。基于此，本文在保

持各理论传统内在逻辑的基础上，对投射理论的主要发展脉络进行综述，并突出不同语言学视角下的互

补关系。 

2. 符号学视角：投射的再符号化基础 

在索绪尔《普通语言学教程》中，语言开始被视为符号系统[2]。索绪尔认为，语言符号由能指与所

指构成，二者之间并无自然的逻辑必然性，而是由言语共同体的社会规约加以维系。这一判断为投射研
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究提供了基础：被投射内容本身已经是一次符号化，而投射结构则在其外部增加新的投射来源和过程形

式，从而形成二级符号化。Dinneen 沿用语言与言语的区分，指出具体话语实践虽发生在言语层面，却受

语言系统及其社会化对应关系制约[3]。因此，“研究者指出样本分布具有显著差异”之所以可被理解，

不是因为“研究者”“指出”和后续命题之间存在天然关系，而是因为共同体承认引述与转述是一种合

法的符号实践[4]。 
任意性原则同样解释了投射动词和被投射内容之间的关系。Lyons 认为，语言意义产生于符号关系，

投射则是在既有符号关系之上再次建立符号关系[20]。英语 say、claim、argue 与其补足小句之间的关系，

或汉语“指出”“认为”“强调”与其后续内容之间的关系，都不是由形式逻辑推导出来的，而是在长期

语言实践中产生的配列方式[21]。Jakobson 进一步从功能角度指出，不同能指形式会承担不同交际功能

[22]。在学术语篇中，prove、demonstrate 倾向于强化证据性和确定性，suggest、assume 则传达假设、推

测或开放性。由此可见，投射动词不是中性的连接成分，而是具有功能分配性的符号选择。 
社会规约性还使投射结构与学科规范和知识可接受性密切相关。Duranti 的跨语言研究表明，不同共

同体在是否明示投射来源、能否容纳多层嵌套以及如何处理再发声等方面存在差异[23]。在研究性论文中，

“实验结果表明”“前人研究发现”等表达反复出现，会将某些能指与所指的组合标记为学科共同体认

可的知识呈现方式。换言之，投射不仅传递信息，也在分配论证责任。它通过选择来源和过程动词，将

某一立场组织为事实、判断、假设或可进一步讨论的命题。 
符号学理论视角的另一贡献在于揭示投射的递归性。Halliday 把投射称为“符号之符号”[24]，强调

一个过程能够以符号方式表征另一个过程。贾培培、张敬源在系统功能语法框架下进一步区分投射的内

在递归性与外在递归性，指出投射递归并非简单的层层嵌套，而是投射成分和被投射成分之间关系在不

同层次上的重复与嵌入[13]。这种递归性说明，语言不仅能够表征现实，也能够表征他人对现实的表征。

例如，“样本均值存在差异”是一次研究结果的命题化，“统计检验显示样本均值存在差异”则把前一命

题重新表述为方法程序确认的知识。Haiman 关于任意性与象似性的讨论进一步提示，投射结构虽然建立

在任意符号关系之上，但在较大结构中仍可能呈现认知顺序和关系象似性[25] [26]。投射来源常位于被投

射内容之前，正体现了从信息来源到信息内容的认知组织。 
从这一角度看，符号学理论的意义不仅在于提供概念起点，也在于提示研究者不要把投射结构误解

为透明的内容传递。任何投射都包含至少两个层级：一是被投射命题自身的符号化，二是投射行为对该

命题的再定位。后者会改变信息的认识地位、责任归属和可接受程度。直接投射往往凸显原话形式，间

接投射则强化叙述者的整合和重构；明确来源能够提高命题的可验证性，模糊来源则可能削弱命题的论

证力度。由此可见，符号学路径为后续文体、句法和功能研究预设了一个共同问题：投射形式如何改变

被投射内容在话语中的价值。 

3. 文体学视角：从言语呈现到功能解释 

文体学路径把投射置于文学叙事和语言风格的交界面之中。Bally 试图将文体学从传统修辞学中分离

出来，并把它定位为研究语言表达手段及其情感价值的语言学分支[5]。在这一传统中，言语行为不仅传

递命题信息，也承载情感、态度和语调。申丹指出，现代文体学的发展不断强化了对语言形式与表达效

果之间关系的关注[27]。这一问题意识与投射研究相通：投射结构所涉及的并不只是“谁说了什么”，还

包括叙述者如何安排声音、距离、视角和评价。 
文学文体学阶段主要关心叙事文本中“自我”与“他者”话语的边界。Spitzer 的语文学循环方法强

调，从反复出现的语言特征进入作者心理和文本整体意义，再回到文本中加以验证[28]。在投射问题上，

这一路径表现为对直接引语、间接引语、自由间接引语等形式的分析。Page 对英语小说中的引语形式作
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出较细分类，显示人物话语与叙述者话语之间并非只有直接/间接的二分，而存在多个过渡层级[6]。Leech
和 Short 进一步提出言语呈现与思想呈现框架，把直接引语、间接引语、自由直接引语、自由间接引语以

及思想呈现纳入同一分析系统[7]。该框架的重要性在于，它将投射从单纯的引语形式扩展为叙事声音和

意识表征问题。 
然而，文学文体学也有明显局限。其分析对象主要集中于诗歌、小说和散文，对学术写作、教材说

明和科研报告等规范化语类中的投射缺乏充分解释；其方法较依赖阐释者经验，术语系统也不够稳定。

申丹、王丽亚在讨论西方叙述学时指出，经典叙事研究虽然敏锐把握了视角和声音的转换，却常将语言

形式视为叙事技巧的附属物[29]。因此，文学文体学能够说明投射如何参与人物塑造和叙事距离建构，却

难以进一步回答投射结构的句法边界、语义功能和跨语类分布。 
二十世纪下半叶，结构语言学和生成语法推动文体学转向更具形式化的描写。Bloomfield 的描写主

义假设和 Chomsky 的生成语法理论都促使研究者更重视可观察的语言结构[8] [30]。Crystal 和 Wales 分别

从情境语言使用和可观察表达方式角度界定文体[31] [32]。在此背景下，形式文体学的贡献在于建立相对

系统的类型学，使投射研究不再停留在印象式评论。 
功能文体学进一步把投射放回具体语境中考察。Halliday 指出，某一语言特征是否具有文体意义，不

取决于它在语法或音系层面是否突出，而取决于它在交际中的功能价值[33]。他对文学语言的功能分析标

志着功能文体学的重要转向[34]。布拉格学派也把语言视为动态功能系统，强调结构成分必须在交际功能

和语境中理解[35]。因此，直接引语在小说中可能建构人物声音，在课堂讲授中可能再现经典论断，在研

究论文中则可能承担文献证据功能。文体学路径由此完成了从“表达如何实现”到“为什么采用某种表

达”的转向，为后来的系统功能语言学提供了重要基础。 
就投射理论本身而言，文体学路径贡献了三个可保留的研究维度。第一，它把投射从语法结构扩展

到叙事声音，说明被投射话语常常是人物意识、作者立场和叙述者控制之间的交界面。第二，它形成了

较成熟的言语呈现和思想呈现类型学，为直接投射、间接投射以及混合投射提供了描述工具。第三，它

揭示了投射与读者解释之间的关系：读者并非被动接收引语，而是在引号、转述动词、时态、人称和语

气等线索的共同作用下判断某一声音属于谁、可信度如何、与叙述者距离多远。其不足则在于，对非文

学语类和大规模数据的研究仍显薄弱，这也使投射研究必须进一步转向句法机制和功能系统。 

4. 转换生成语法视角：投射的句法机制 

如果说符号学说明投射何以可能，文体学说明投射如何产生叙事和风格效果，那么转换生成语法一

派则集中讨论投射结构如何在句法中生成。生成语法追求以有限规则解释无限句子的生成能力[36]。在早

期模型中，直接引语与间接引语常被理解为同一底层命题经不同转换规则形成的表层结构。例如，John 
said：“I will leave.”与 John said that he would leave 可被看作共享某种命题基础，只是后者在时态、人称

和指示成分上发生调整[8]。这种处理为时态回移、人称转换和补足小句分析提供了形式化框架。 
Chomsky 在 Aspects of the Theory of Syntax 中限制了转换规则的适用范围，并把句法结构的形成理解

为语义选择限制与句法约束之间的关系[9]。在投射研究中，由此产生的核心问题是：被投射小句究竟是

主句的补足语，还是具有较高独立性的句子？补足分析认为，say、think、believe 等动词具有次范畴化要

求，需要小句充当补足成分；在 X-bar 框架中，被投射小句可被视为 VP 内部成分，其地位类似名词性补

足语。该分析有利于解释间接引语中 that 小句的语法依附性。 
然而，直接引语、自由直接引语和自由间接引语对补足分析构成挑战。Banfield 在研究小说叙事时指

出，某些自由间接引语中投射小句可以完全省略，而人物意识仍可被读者识别[37]。这说明被投射内容有

时并不依附于一个显性投射动词，而是作为叙事话语的一部分独立展开。Partee 从引语的语义性质出发提

https://doi.org/10.12677/ml.2026.146522


贾培培，马晓龙 
 

 

DOI: 10.12677/ml.2026.146522 265 现代语言学 
 

出，引号内部表达并不指向通常命题所指，而是指向该表达本身这一语言符号[38]。这意味着直接引语具

有元语言自我指涉特征，其内部成分并不完全受主句时态和情态辖域支配。Wierzbicka 则批评纯形式语

义解释过于抽象，认为直接话语与间接话语的差异还涉及说话者对原话形式和命题内容的不同承诺[39]。 
Quirk 等人将转述言语分为直接引语、间接引语、自由直接引语和自由间接引语等类型，实际上已经

把句法形式、语义辖域和话语功能结合起来处理[40]。生成路径的重要贡献在于，它清晰揭示了投射结构

中的形式约束，尤其是补足关系、嵌入关系、时态回移和指示转换等机制。但其不足也相当明显：它更

能回答投射如何由规则生成，却较难说明投射为何在不同语类中承担不同功能。例如，文学叙事常用自

由间接引语，学术写作大量依赖评价性转述动词，课堂讲授又偏好明示来源的解释性投射，这些差异显

然不能仅由句法规则推导，而必须诉诸语境、语类和学科规范。 
更进一步说，生成语法理论揭示了投射研究中不可回避的语义句法接口问题。直接引语在形式上可

能像独立句子，在语义上却由主句中的言语行为引入；间接引语在形式上是补足小句，在语义上又涉及

原话意义的重构；自由间接引语则兼具叙述者语法和人物意识色彩。此类现象说明，投射结构不是单一

层面的规则产物，而是句法依附性、语义辖域和话语主体性共同作用的结果。正是在这一意义上，生成

语法虽不能充分解释投射的语类功能，却为后来的功能语言学提供了必须回应的形式问题。 

5. 系统功能语言学视角：作为意义资源的投射 

系统功能语言学从根本上改变了投射研究的提问方式。Halliday 不再把投射视为句法转换的结果，而

是把它理解为语言使用者在语境中进行意义选择的资源[41]。在小句复合体理论中，投射是逻辑语义关系

的重要类型，即一个小句通过言语过程或心理过程投射另一个小句[1]。这个界定包含三个关键点：第一，

投射发生在过程之间，而非单个小句内部；第二，被投射内容并不直接指向现实，而是指向符号化的言

语或观念；第三，投射形式受到语场、语旨和语式等语境变量制约。曾蕾较早将投射理论引入汉语研究，

并对英汉投射小句复合体的功能和语义关系作出系统分析[10]。 
从概念元功能看，投射参与经验现实的分层建构。Halliday 把投射解释为“符号之符号”，说明一个

过程可以对另一个过程进行再符号化[24]。曾蕾进一步指出，投射不仅是小句之间的逻辑关系，也同及物

性系统中的言语过程、心理过程和事实过程密切相关[11]。言语投射通过 say、state、“指出”“强调”

等表达外部言语行为；思想投射通过 think、believe、“认为”“怀疑”等表达内部认知状态；事实投射

则通过名物化把过程转化为实体，使命题以“事实”“可能性”“结论”等形式进入新的及物性配置。关

于事实投射的研究也表明，事实投射具有显著的句构和功能语义特征[42]。 
从人际元功能看，投射是调节立场和责任的重要手段。Martin 和 White 的评价理论强调，来源归属

和投射动词选择会改变命题的对话空间[43]。同一学术命题若由“研究结果证实”引入，通常获得较高可

靠性；若由“部分研究者认为”引入，则保留继续讨论的空间。投射能够在不直接表达作者主观态度的

情况下，调控读者对信息可靠性、责任归属和价值判断的理解。对于学术论文而言，这种资源尤其重要，

因为作者既要尊重已有研究，又要为自己的论证位置留出清晰空间。 
从语篇元功能看，投射还参与信息组织和互文建构。投射小句常位于主位位置，承担信息来源、评

价框架或话语立场的标示功能；被投射小句则提供主要命题内容。例如，“已有研究表明，学习者更倾

向于使用中性转述动词”中，“已有研究表明”并不只是附加成分，而是对后续信息的可知性和来源性

质作出语篇安排。胡壮麟等指出，系统功能语言学强调语言在语境中的选择潜势，这一思想使投射研究

能够解释不同语域中的结构偏好[44]。Fawcett 的 Cardiff Grammar 进一步从意义与形式双层模型出发，说

明语义选择如何通过形式规则实现[45]。 
系统功能语言学的优势在于，它把投射从形式结构提升为多元功能资源。它既能解释直接投射、间
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接投射、言语投射、思想投射和事实投射之间的系统关系，也能解释投射在文学叙事、学术写作、教学

语篇和科研报告等语类中的差异。李晶、曾蕾从生态系统类型视角讨论投射功能类别，表明投射来源和

投射方式会参与专业知识、对象关系和评价立场的建构[46]。贾培培在系统功能视角下对新闻语篇投射进

行了专门研究，将投射源、投射过程和被投射信息的配置关系同新闻语篇的来源归属、责任分配和立场

建构联系起来[15]。不过，该路径也存在局限：许多分析依赖研究者人工判断，投射边界和类型标注标准

仍有主观性；系统网络虽然具有解释力，但若缺乏大规模语料支持，其普遍性和可检验性仍会受到限制。

这正是语料库路径介入投射研究的重要原因。 
与文体学和生成语法相比，系统功能语言学最重要的推进在于把“选择”置于中心位置。投射形式

并不是孤立句式，而是语义系统中的可选资源。研究者因而可以追问：在某一语类中，为什么选择言语

投射而非思想投射，为什么选择明确来源而非模糊来源，为什么把一个过程投射为事实而非保留为可争

议命题。这种追问使投射研究能够进入学科知识建构和规范化语篇分析之中。与此同时，系统功能语言

学也要求研究者把语法、语义和语境放在同一解释框架内处理，避免把投射简化为引号、that 小句或某几

个转述动词的表层现象。 

6. 语料库语言学视角：经验验证与方法拓展 

语料库语言学为投射研究提供了经验化和可重复的分析路径。Xuan 和 Chen 对系统功能语言学投射

研究进行综述时指出，既有研究中定性分析占据多数，定量证据相对不足[16]。这一判断说明，若要推动

投射理论从解释性描写走向科学化研究，就必须引入真实语料、可复制标注和统计分析。语料库路径并

不否定功能解释，而是通过频率、搭配、分布和显著性检验，使功能假设获得更可靠的经验基础。 
Thompson 和 Mulac 关于英语会话中 that 补足小句省略的研究，是投射语法化研究的重要起点[47]。

他们发现，“I think”、“I guess”等高频组合在口语中逐渐从完整投射结构演变为认识情态插入语；后

续研究进一步从历时角度说明，频率驱动的语法化会使某些主语动词组合获得固定化和情态化倾向[48]。
Biber 的多维分析方法则将投射结构纳入语域比较，考察 that 小句、言语转述动词和认知类投射动词在不

同语域中的分布[17]。Biber 等基于大规模口语和书面语语料的研究表明，立场表达和补足小句分布同语

域密切相关[49]。这些成果显示，投射不是孤立语法现象，而是受使用频率和语域功能共同塑造的模式。 
在文学和学术语篇中，语料库方法进一步细化了投射类型和语类功能。Semino 和 Short 对言语、书

写和思想呈现进行跨语类比较，证明思想投射在叙事文本中尤为常见[18]。在学术语篇中，Thompson 和

Ye 较早系统讨论转述动词的评价功能，指出研究动词、话语动词和认知动词会体现作者对被引材料的接

受、中立或怀疑[50]。Charles 对不同学科博士论文中的转述小句进行比较，发现学科认识论会显著影响

投射动词选择[19]。Liardét 和 Black 以及 Eckstein 等的研究也表明，专家作者和新手作者在转述动词使用

上存在明显差异，不恰当的投射动词会暴露作者对学科共同体规范掌握不足[51] [52]。在新闻语篇研究中，

张敬源、贾培培基于系统功能语言学分析新闻语篇的投射模式[12]，贾培培、曾蕾进一步将投射源作为新

闻语篇责任分配和信息来源建构的重要资源[14]。 
自然语言处理技术的发展又把投射研究推进到自动检测阶段。Pareti 构建的 PARC 3.0 将归属关系标

注为 SOURCE、CUE 和 CONTENT 三个槽位，并允许嵌套结构，为自动识别提供了重要资源[53]。Papay
和 Padó的 RiQuA 语料库进一步补充了文学文本中说话者和受话者信息[54]。Scheible 等利用半马尔可夫

条件随机场模型改进引语边界识别[55]；Tekir 等则将引语检测重新表述为跨度检测任务，并证明预训练

语言模型在该任务上具有显著优势[56]。与此同时，Thompson 和 Hunston 从理论层面讨论系统功能语言

学与语料库语言学的互补关系，指出语料的功能范畴需要可操作标注，才可作量化分析[57]。跨语言方面，

Xiao 等关于英汉被动结构的比较虽非直接研究投射，却提醒研究者必须重视不同语言在语法和语用上的
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类型差异[58]。这对英汉投射比较具有方法论启示。 
语料库路径对投射理论的真正价值，并不只是提供更多例句，而是改变了理论检验方式。过去研究

常从少量典型实例推导功能解释，语料库研究则要求说明某一结构在多大范围内出现、与哪些词汇和语

法环境共现、是否具有语域或学科显著性。对于中文投射研究而言，这一点尤为重要。汉语中投射来源

可省略，补足标记不如英语 that 稳定，很多投射通过“据……”“有观点认为”“研究显示”等构式实

现。若没有系统语料和明确标注标准，研究者很难判断这些形式究竟属于偶发修辞，还是特定语类中的

稳定资源。 
因此，语料库研究不应只是对理论概念的事后统计，而应反向推动理论概念的精密化。哪些语言形

式可以被归入投射，哪些只能被视为普通评价或话题框架，必须通过可操作的判准加以区分。只有在定

性解释和定量验证之间建立稳定接口，投射研究才能真正兼具理论深度和方法可靠性。对于面向投稿的

综述文章而言，这种取向也能避免材料堆叠，使文献梳理服务于问题意识和理论判断。 

7. 结语 

通过对投射理论五种研究路径的系统梳理，可以得出一个基本判断：投射理论经历了一个从“形式

识别”到“意义解释”、从“单句现象”到“语篇资源”的演进过程。符号学将投射视为再符号化行为，

涵盖任何形式的表征转述；文体学聚焦于叙事表达视角的切换，投射多用于修辞分析；转换生成语法探

讨了投射结构在语篇层面的句法嵌套机制；系统功能语言学将投射视为一种逻辑语义关系，并尝试构建

其模式；语料库语言学则通过特定动词列表或句法模式，增强了投射研究的可检验性。由此可见，投射

并非传统意义上的引语或转述形式，而是表征言语、思想、来源、责任和立场的重要方式。五种路径相

互补充，逐步确立了投射作为意义建构资源的核心地位。未来研究可进一步细化投射源、投射过程、被

投射成分与语境功能的对应关系，加强跨语言、跨语类比较，并结合自然语言处理方法等，推动投射理

论在知识建构、责任分配和立场协商研究中的深化。 
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