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摘  要 

高校学术规范文本与AI写作工具广告围绕生成式人工智能形成了不同的风险与价值叙事。本研究以趋近

化理论为框架，选取六所高校的生成式人工智能使用指南和六个AI写作工具官网广告作为语料，采用定

性文本细读方法，从空间、时间和价值三个维度比较两类话语对生成式人工智能风险与价值的建构。研

究重点考察高校文本对学术失范、能力减损与责任边界的呈现，以及企业广告对写作困难、效率提升和

未来发展的表述，并分析不同机构立场对学生身份与技术使用正当性的塑造。 
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Abstract 
University academic norms and advertisements for AI writing tools frame generative artificial in-
telligence through different accounts of risk and value. Drawing on Proximization Theory, this study 
examines generative AI guidelines issued by six universities and advertisements published on the 
official websites of six AI writing tools. Through qualitative close reading, it compares how the two 
genres construct the risks and values of generative AI across spatial, temporal, and axiological di-
mensions. The study focuses on representations of academic misconduct, diminished capability, 
and responsibility in university texts, as well as writing difficulties, efficiency, and future develop-
ment in commercial advertisements. It also considers how institutional positions shape student 
identities and legitimize particular forms of technology use. 
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1. 引言 

生成式人工智能进入高校写作场景后，高校治理文本与商业推广文本对技术形成了不同定位。高校

通过课程规定、学术诚信条款和使用指南界定可接受的辅助范围，强调作者责任、学习过程及违规后果。

AI 写作工具企业则把产品嵌入选题、起草、修改和投稿等环节，以节省时间、改善表达和促进成功作为

主要诉求。 
这种分歧使同一技术获得两种相异的意义：在高校文本中，它可能侵入学术规范；在企业广告中，

它被塑造成应对任务压力和能力竞争的解决方案。两类文本在说明“能否使用 AI”的同时，还借助时空

关系和价值判断，引导学生识别正在逼近的危险，并确认相应行动的正当性。分析这种意义竞争，可以

说明机构立场如何通过具体语言选择介入技术使用争议。 
现有生成式 AI 教育研究主要围绕教育机会与使用风险展开。相关研究讨论了大语言模型在个性化支

持、反馈和学习辅助方面的潜力，同时指出虚假信息、偏见和依赖等问题[1] [2]。据此，生成式 AI 的教

育意义需要结合具体任务、使用方式和治理条件加以判断，单一的威胁或工具定位难以涵盖其复杂影响。 
学术诚信研究较多关注代写边界、作者身份和作弊识别，并主张从课程设计、透明披露及制度规范

等方面回应新型失范[3] [4]。高校 AI 政策教育框架还把技术、伦理和教学治理纳入统一的分析体系[5]。
这类研究阐释了生成式 AI 带来的教育问题及政策需求，对于不同机构如何借助语言把风险或收益转化为

学生当下可感知的事实，仍缺少充分讨论。治理文本与商业推广围绕行动正当性展开的竞争也有待比较。 
趋近化理论可用于解释上述话语过程。Cap 将趋近化界定为一种认知语用策略：话语主体通过压缩

空间、时间和价值距离，使外部实体、未来情境或异质价值进入中心指示空间，进而为防范或介入行动

提供合法化依据[6]-[8]。国内研究系统梳理了趋近化的理论基础、分析范畴、研究方法及其在批评性话语

分析中的适用范围[9]。批评认知语言学有关理论基础、认知机制和研究路径的讨论，则扩展了话语、认

知与社会关系的解释框架[10] [11]。这些成果为结合认知识解和社会功能分析教育 AI 话语提供了方法论
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基础。高校学术规范与 AI 工具广告如何围绕同一技术争取行动正当性，现有研究涉及较少。 
本文选取六所高校的官方英语生成式 AI/学术诚信文本和六个 AI 写作工具官网广告，采用目的性抽

样与定性文本细读，考察两组语料对指示中心内部实体和外部实体的配置方式，以及空间、时间和价值

趋近化如何建构学术失范风险、学习落后风险与效率价值。分析还关注这些策略如何支持限制性规范或

产品采用，并比较两类话语所塑造的学生身份及其责任归属。高校文本倾向于把学生定位为可问责的学

术主体，企业广告则召唤持续优化的效率主体。本文的分析对象是话语建构，不涉及 AI 工具的实际功效；

小样本所得解释也不外推至所有高校或企业。研究旨在通过批评性对照说明机构立场、商业利益和学生

责任如何在教育 AI 话语中获得自然化表达。 

2. 理论框架与研究设计 

2.1. 趋近化理论 

趋近化理论考察话语如何重组认知距离，使原本处于空间、时间或价值远端的对象进入受话者的当

下经验。Cap 在 Chilton 话语空间研究的基础上，将参与者区分为指示中心内部实体(inside-deictic-center 
entities, IDC)和指示中心外部实体(outside-deictic-center entities, ODC)。IDC 通常包括说话者、受话者及获

得认可的制度和价值；ODC 则指被表征为异质、危险或构成阻碍的主体、行为与情势[6]-[8] [12]。 
话语可以通过描写 ODC 向 IDC 移动、施加影响或形成侵入，把尚未贴近的威胁识解为迫在眉睫，

进而为防范、限制和干预提供合法化依据。IDC 与 ODC 是机构依据交际目的配置的语篇位置，并无现实

世界中的固定阵营与之直接对应。同一 AI 工具可能被设定为越过学术边界的外部力量，也可能以受控助

手的身份进入中心。趋近化框架因此能够解释技术角色如何随机构立场发生转换。 
趋近化包含空间、时间和价值三个相互关联的维度。空间趋近化借助指示语、实体命名、位移动词

及影响过程，呈现外部对象与中心成员之间的边界和靠近关系。时间趋近化把未来后果、期限或发展路

径投射到现在，使受话者形成即时行动的判断。价值趋近化以诚信/失范、进步/落后、成功/失败等对立配

置 IDC 与 ODC，并赋予价值冲突以现实后果[6]-[8]。 
距离压缩可以围绕威胁展开，也可以把效率、能力和未来成功塑造成可接近的正面机会。空间、时

间和价值策略共同参与行动合法化：高校借此说明规范与问责的必要性，企业据此建构采用服务的合理

性。国内关于趋近化理论的系统引介，以及批评认知语言学对识解机制与社会批判关系的梳理，表明该

框架能够分析公共话语中的距离调节、价值定位和行动合法化[9]-[11]。 

2.2. 语料与方法 

本研究采用目的性抽样，选取截至 2026 年 8 月 14 日仍可公开访问的两组英语官网文本。高校组包

括牛津大学、哈佛大学教育学院、斯坦福大学、多伦多大学密西沙加校区、密歇根大学和悉尼大学发布

的生成式人工智能或学术诚信页面。广告组包括 Grammarly、Paperpal、Writefull、Jenni、Trinka 和 Wordtune
的首页或学生页面。纳入语料须直接面向学生、教师或学术写作者，并明确涉及责任、风险、未来、效

率、能力或成功。两组文本在语种、媒介和教育写作主题上具有可比性，制度功能的差异则有助于观察

规范主体与商业主体如何围绕同一技术争夺解释权。 
分析以具有完整命题意义的句段为基本单位。IDC、ODC 及其角色关系构成识别起点；名词短语、

指示表达、情态形式、位移和影响过程等语言线索，则用于判断空间、时间和价值趋近化的实现方式。

在此基础上，本研究追踪这些线索如何连接作弊、能力减损、学习落后或效率提升等风险与价值路径，

再通过组内归纳和跨组比较，说明不同路径如何支持限制性规范或产品采用，并塑造“可问责的学术主

体”与“持续优化的效率主体”。 
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3. 分析与讨论 

两组语料均通过调整人物、工具、任务和后果之间的距离，为特定行动赋予合理性。高校文本关注

AI 在何种条件下越过辅助边界，企业广告则将未经工具优化的写作状态建构为需要即时改变的问题。以

下分析从空间、时间和价值三个维度展开，相关判断限于所选官网文本。 

3.1. 高校话语中的学术失范风险 

高校文本的空间趋近化主要用于划定 AI 进入学术活动的边界。Oxford 把“unauthorised use of AI”
直接归入“cheating and plagiarism”(U01)，Stanford 将 AI 实质性完成作业类比为他人代做(U03)。技术是

否构成 ODC，取决于文本赋予它的角色；当 AI 取代学生应完成的认知劳动时，它便被置于规范共同体

之外。学生、原创作品和学习过程构成需要保护的 IDC，未经许可的生成内容则被表征为穿越作者身份

边界的外部力量。禁止性条款因此具有维护学术主体真实性的防护功能，其意义超出一般程序规定。 
“辅助”与“替代”的角色转换进一步强化了这条边界。Toronto 提出 AI 应当“support，but not supplant 

your learning”(U04)。“support”允许工具进入 IDC 并承担受控协助，“supplant”则将其推出边界，使

之成为侵占学习位置的替代者。Harvard 所说的 AI 捷径会“rob you of the learning”(U02)，借助“剥夺”

这一及物过程，把抽象的能力损失表述为学生当下可感知的受损事件。空间侵入与受益剥夺相互配合，

这种配置保留了技术在一定条件下的可用性，同时把限制对象具体落在越界使用上。 
时间趋近化把一次作业中的选择连接到尚未发生的学业与职业后果。Toronto 从当前课程延伸至后续

课程和未来工作，Oxford 把未经授权的使用与考核失败乃至纪律处分置于同一前摄链条，Harvard 则以入

学求学目的反映当下的“认知代劳”。这些表述缩短了当前使用与后续受损之间的时间距离，使能力不

足、资格受疑或纪律处罚进入眼前判断。语料不能证明风险必然发生。文本所完成的是预期性识解，即

要求学生在行动之前依据未来后果重新评价眼前的便利，从而为预防性治理提供理由。 
价值趋近化进一步规定了学术共同体可以接纳何种 AI 使用。Michigan 以“enhance，not hinder，

learning”(U05)构成正反谓词对照，将促进学习、事实可靠、引用准确和透明披露归入 IDC 价值，将阻

碍学习、虚假内容与责任逃避推向 ODC。Sydney 以“shortcut”对照“genuine academic success”(U06)，
把偏离正当学习路径的近路与经由努力获得的成功分置两端。Oxford、Toronto 等文本也反复把诚信、原

创和诚实同学生责任连接起来。这类配置所塑造的“可问责学术主体”需要核查输出、说明使用方式并

为最终作品负责。该主体的自主性受到课程许可的约束；价值语言承认学生使用工具的能动性，同时将

违规风险和验证义务主要落实到个人。 

3.2. 企业广告中的学习落后风险与效率价值 

企业广告将困难、停滞和未经优化的写作状态设为主要 ODC，越界 AI 的位置随之淡化。Writefull 先
断言“Academic writing is hard”，随即以“made easy”给出反向路径(A03)；Wordtune 把用户面对的障

碍描述为“scattered thoughts”，并承诺将其转化为准确表达(A06)。写作困难从一般经验被拉近为此刻阻

挡“你”的近身问题，产品随后以排除障碍的助手身份进入 IDC。这种空间安排把采用工具建构为恢复

表达秩序的合理反应。文本未涉及写作困难还可能源于学科训练、语言资源或指导条件等产品外部因素。 
广告的时间趋近化集中压缩任务起点与成功终点之间的过程。Grammarly 用“For every assignment 

and every ambition”(A01)把眼前作业与远期抱负并列，Paperpal 以“submission-ready paper”(A02)将资

料、草稿、润色和投稿收束为连续终点，Trinka 的“From First Draft to Final Submission”(A05)把整个写

作周期纳入服务范围。在这类表达中，原本需要反复学习、反馈和修改的过程被改写为可由工具加速的

路径，截止压力、投稿门槛和未来竞争也随之靠近当前选择。产品价值由即时节时延伸至成绩、发表和
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职业发展，采用工具因此被叙述为接近未来目标的前置条件。 
这一时间路径依靠效率与可信的价值组合获得正当性。Jenni 以“Your Intelligent Research Assis-

tant”(A04)中的所有格和助手身份缩短人机距离，把自动引文、来源追溯和不中断的编辑流程并置。Pa-
perpal 将信心、学术标准和经过核验的语言支持相连，Trinka 把“更好”“轻松”“快速”纳入同一改进

方向。广告诉求由速度扩展到准确、可控和成功等 IDC 价值。这里的“可信”与“投稿就绪”属于企业

的营销性承诺，语料只能说明这些表述如何合法化采用或购买，不能据此认定工具已经产生相应的学习

或发表效果。 
广告中的第二人称还把潜在用户塑造成需要持续优化的“效率主体”。Grammarly 覆盖“每项作业

与每个抱负”，Wordtune 则预先消除未来“卡住”的状态。理想使用者被设定为能够随时识别低效、借

助工具修正状态并持续接近目标的人。产品经由人格化成为可随行的助手，企业服务也被纳入用户的能

力配置，外部介入的属性随之淡化。相较于高校的问责逻辑，这种主体化较少追问任务是否适合由 AI 完
成，关注点落在个体对工具的利用程度上。拒绝采用产品因而可能被隐含地等同于浪费时间、停留在困

难中或落后于竞争节奏。 

3.3. 机构立场、学生身份与合法化功能 

两类话语均借助距离缩短形成紧迫感，并将受话者导向特定行动，但各自配置了不同的威胁来源。

高校把未经授权的替代性使用推向 ODC，使处罚、能力减损和身份失真逼近当下，以此支持披露、核查

和限制。企业把写作困难、流程迟滞和未来落后置于 ODC，同时将 AI 产品吸纳进 IDC，为持续采用提

供理由。风险与价值在两组语料中同时存在：高校用学习促进等正面价值为受控使用留出空间，广告也

借助投稿门槛与卡顿焦虑建构风险。相同的风险与价值耦合承担着不同制度功能，分别服务于规范治理

和商业转化。 
趋近化策略还使学生承担两套可以叠加的主体责任。高校要求学生成为可问责的作者，说明工具用

途并承担事实、引文和原创责任。企业则要求用户成为持续优化的写作者，通过购买或调用助手主动缩

短与成功之间的距离。两种身份均强调个人选择，课程设计、教师支持、语言资源不均和产品商业利益

因而可能退居话语背景。上述批评性判断以承认个人责任和工具可能具有实用价值为前提。当风险与成

功都被压缩为一次即时选择的后果时，影响 AI 使用的制度条件较难进入可见的因果链。从所选语料看，

空间、时间和价值趋近化构成相互衔接的话语过程。AI 先被安排为越界替代者或贴身助手，未来处罚、

能力损失或成功目标继而向当下移动，诚信或效率等价值再提供评价标准。这一过程解释了高校如何把

限制表述为保护学习，也说明企业如何把产品采用表述为个人进步。 

4. 结语 

两类教育 AI 话语通过重置 IDC 与 ODC 的关系界定技术角色。高校的学术规范话语将未经许可且替

代学生认知劳动的 AI 工具的使用行为界定为 ODC，学生、原创作品、学习过程和诚信规范构成 IDC；
AI 整体仍保留在学术共同体的可控使用范围内。企业广告把困难、停滞和未经优化的写作推向 ODC，并

以“助手”等称谓将产品纳入用户 IDC。同一技术因机构立场而获得受控工具、越界替代者或贴身伙伴

等不同角色。 
空间、时间和价值策略共同完成上述角色配置。高校借助边界、侵入与剥夺表述拉近 AI 代劳的影响，

以纪律处分、后续课程和职业能力组成前摄后果链，并用诚信、原创、透明与责任划定可接受使用。广

告把“难”与“卡住”呈现为当前障碍，通过“每项作业与每个抱负”“从初稿到投稿”等表述压缩改进

路径，将轻松、快速、可信和成功组合为采用产品的理由。 
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参与者定位、未来投射和价值评价连续运作，分别为规范治理和服务采用提供合法化依据，并塑造

出“可问责的学术主体”与“持续优化的效率主体”。两种主体位置都把技术选择集中到个体决定上，课

程设计、教师支持、资源差异和商业利益等制度条件的可见性可能因此降低。 
这一比较把趋近化分析由威胁表征扩展到风险与正面价值的协同建构，也表明规范文本和商业广告

可以在目标不同的情况下共享距离压缩的认知结构。理论的适用边界仍需更多语料检验。本研究采用两

组各六篇的目的性小样本，只考察英语官网中的机构自我呈现，研究范围未涵盖网页视觉、文本迭代、

学生实际使用和受众接受，也不检验广告承诺的产品效果。 
后续研究可以结合历时网页档案与多模态页面材料，考察政策更新、界面设计和产品功能如何改变

趋近化路径。学习者访谈、写作过程记录及评论互动则有助于说明不同学生群体如何接受、协商或拒绝

“可问责作者”与“效率主体”等位置，并检验官网话语与实际教育实践之间的关系。 
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