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摘  要 

齐、鲁文化虽同处山东并共享东夷文化基础和周文化影响，但在政治理念、经济结构、民情风俗、学术

倾向及文化观念上存在显著差异：齐文化务实开放，重功利好工商，学术兼容并包；鲁文化则重礼教宗

法，以农耕为本，儒学独盛。二者在先秦至汉代通过思想交流逐步融合，最终经董仲舒整合形成统一的

“齐鲁文化”概念。当代山东的文化分区(鲁西北、鲁西南、鲁东)一定程度上承袭了其历史文化特征，

反映出深厚的地域传统与多元融合的延续性。 
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Abstract 
Although both Qi and Lu cultures originated in Shandong and shared the foundational Dongyi culture 
as well as the influence of Zhou civilization, they exhibited distinct differences in political philosophy, 
economic structure, social customs, academic tendencies, and cultural perspectives: Qi culture was 
pragmatic and open, emphasizing utility, commerce, and craftsmanship, with an inclusive approach 
to scholarship; whereas Lu culture prioritized ritual norms and patriarchal lineage, centered on agrar-
ian life, and was dominated by Confucianism. From the pre-Qin period through the Han dynasty, these 
two cultures gradually integrated via intellectual exchange, culminating in Zhongshu Dong’s synthesis 
that formed the unified concept of “Qi-Lu culture”. The contemporary cultural divisions within 
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Shandong—Northwestern, Southwestern, and Eastern Shandong—to some extent inherit these his-
torical and cultural traits, reflecting a profound regional tradition and the continuity of multicultural 
amalgamation. 
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1. 引言 

作为中国重要的几大地域文化之一，“齐鲁文化”这一概念如今已深入人心。对其内涵的传统解读

似乎也比较清晰，即在地域上以山东省为主，在内容上以儒家文化为主流，讲礼仪，重传统。但考其名，

究其源，如今常常并提的“齐文化”与“鲁文化”，最初除地域相近外，却好像并没有那么大的相似性。

那么，它们的源头为何，异同怎样，又是如何从分立的概念逐步发展为如今的并提？本文即试图通过对“齐

文化”与“鲁文化”得名之源头，即先秦之齐国与鲁国各自的文化特点进行辨析，并以战国至西汉的融合

关键期的《荀子》《管子》及董仲舒儒学观为个案，梳理齐鲁文化从分别发展到深度合流的内在理路。 

2. 来源 

齐文化的来源，可大致分为“先齐”文化、齐国文化与齐地文化三部分[1]。由于地域上的接近，鲁

文化来源之框架与齐文化大致相同，也可分为“先鲁”、鲁国与鲁地文化。在此便以齐文化为例，对各概

念进行一定解释。 
“先齐”文化虽名为“先”，但只是说明这一文化的起源较周代之齐国立国为早，实际上它长期与

之后所述的齐国文化并存，并对其有着较大的影响。具体来说，“先齐”文化主要是指山东地区原有的

东夷文化，即以考古学上的大汶口–龙山–岳石–珍珠门、大辛庄文化为发展主线，有较明显继承次序

的一支本土文化体系[2]。这一文化的分布地域，主要包括今山东省全省，以及河南东部、江苏北部的一

部分。此外，殷商文化也是“先齐”文化重要的一部分，它脱胎于东夷文化，与其有所不同，但也可算作

广义上的东夷文化。还有学者认为，在齐国建立之前，齐地上还有过从西部迁移过来的斟氏[3]和姜姓[4]
部族建立的国家，他们被同化进了当地的东夷文化之中，但也带来了一定的西部文化因素。 

齐国文化指的是周代姜尚封于营丘、建立齐国开始，到秦统一六国、齐国灭亡为止，在吸收了当地

东夷、殷商文化的基础上，结合统治阶层与周边移民带来的周文化，由此发展形成的齐国的文化。它构

成了早期齐文化的主体，也是本文的主要叙述对象。 
齐地文化则泛指秦汉统一之后，在大一统的政治格局与学术思想之下，以当地原有的文化为基础，

于齐国故地形成的带有地方特色的文化。它融入了作为整体的中华文化之中，又保留了一些地方独有的

思想、风俗、语言等文化因素。 

3. 异同 

3.1. 相同点 

齐国与鲁国作为两个由周室分封建立的诸侯国，接受周王朝统治，其统治阶层并非直接继承自当地
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原本的本地政权，治下国民也有许多周人移民。因此，虽然深浅程度不一，但两国自然都受到了周代礼

乐文化的影响。之后衍生出了以周文化为基础的儒家文化的鲁国自不必说，即使是文化差异较大的齐国，

也有“子在齐闻韶，三月不知肉味”[5] (p. 456)的故事。韶乐作为周代礼乐体系中推崇的所谓“上古音乐”，

孔子身为鲁国人，似乎在鲁国未能听到，到了齐国才得以耳闻，这一定程度上能说明齐文化对周文化的

吸收。 
齐、鲁两国的立国之地都位于此前东夷的核心地带，故而两国文化也深受东夷文化的影响。这一影

响典型地反映在宗教方面。以鲁国为例，臧文仲带领鲁国人祭祀海鸟，即所谓“祀爰居”，传统观点认为

这可能就是受东夷的鸟类崇拜影响所致。以及鲁定公六年，“阳虎又盟公及三桓于周社，盟国人于亳社”

[6]。“亳社”即殷商祭祀场所，阳虎与国人大众在此而盟，可能是受东夷文化，也可能是受鲁国建国时

所带来的殷商遗民的文化的影响，但总而言之，也都可归为广义上的东夷文化影响。 
齐、鲁两国的学风、学派虽然不同，但两国文化都有学术盛行的特点。无论是鲁国的儒生团体，还

是齐国诸子百家的代表人物与其跟随者，都是先秦富有活力的学术团体。两国的私学教育也都较为繁荣

发达，学生生源复杂，传承兴旺，也进一步推动了学术团体的兴盛[7]。 

3.2. 不同点 

孔子认为，“齐一变，至于鲁；鲁一变，至于道”[5] (p. 411)。朱熹对此注曰，“孔子之时，齐俗急

功利，喜夸诈，乃霸政之余习。鲁则重礼教，崇信义，犹有先王之遗风焉。但人亡政息，不能无废堕尔。

道则先王之道也。言二国之政俗有美恶，故其变而之道有难易”[5] (p. 412)。这是站在儒家的立场上，认

为齐文化不如鲁文化。抛开其主观立场不谈，从此可以看出，将齐、鲁文化视为分立甚至某种程度上“对

立”的不同文化体系这一观念，从孔子时期便已有之。孔子在此只作出了最后的价值判断，朱熹的注解

也未详细说明两者差异。下文便将通过五个方面的对比，讨论先秦齐文化与鲁文化的具体差别。 

3.2.1. 政治文化观 
自古以来，对齐国与鲁国的政治观念，便有“两条道路”之说。《吕氏春秋》记载姜尚、周公初封国

时，对秉持的治国理念进行了讨论，“太公望曰：‘尊贤上功。’周公旦曰：‘亲亲上恩’”[8]。《史

记》也记载，“太公至国，修政，因其俗，简其礼”[9] (p. 1480)；伯禽在鲁国则“变其俗，革其礼，丧

三年然后除之”[9] (p. 1524)。虽然从几条记载的出处可以看出，这些或许并无其事，只是作者有意编排

以表达自己的见解。但至少我们可以了解到，在先秦晚期至秦汉时期，已有学术观点认为，齐文化中的

治国理念是崇尚能力与功利，简政从俗，注重效益；鲁文化则以维护和巩固宗法社会情感为宗旨，对东

夷推行较为强硬的同化措施，移风易俗[10]。 
需要注意的是，对于鲁国是否真的采取了彻底的同化政策，有学者表示怀疑。所谓“变其俗，革其

礼”，可能“只是战国时人基于经验性观察而提出的一种粗略的说法，虽有一定理据而并不全面”。无论

“周公制礼”这一“先贤传说”的真实性，或是鲁文化的成熟过程，都值得进一步讨论。实际情况更可能

是，鲁国推行的文化变革亦有轻重缓急。虽然根本目的确实是在鲁地全面推广周文化，但并非如传统观

点所说，试图“毕其功于一役”，而是在维持社会稳定的基础上推行的渐进式文化改革。“鲁国统治者对

于殷人旧俗的变革，最初大约只著重于与政治统治及社会稳定相关的方面(如酗酒之风等)，而对不同部族

的传统风俗习惯并不加以强迫性的改变”，鲁国之治实际也是一种“‘因’‘变’相权”[11] (pp. 573-583)。 

3.2.2. 经济与经济政策 
齐国工商业发达，重视经济的多样性。齐立国之初便“通商工之业，便鱼盐之利”[9] (p. 1480)，桓

公时又进一步完善制度，“设轻重鱼盐之利，以赡贫穷，禄贤能”[9] (p. 1487)。管仲向齐桓公论述强国
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之策时，对士农工商四民，也都各自提出了详尽的管理措施[12] (pp. 219-223)。这些都说明齐文化重视鱼

盐工商之业，对各行业都有丰富的管理经验，总结出了成熟的制度体系。 
鲁国观念则与之不同。《国语·鲁语》中称，“昔圣王之处民也，择瘠土而处之，劳其民而用之，故

长王天下。夫民劳则思，思则善心生；逸则淫，淫则忘善，忘善则恶心生。沃土之民不材，逸也；瘠土之

民莫不向义，劳也……自庶人以下，明而动，晦而休，无日以怠”[12] (pp. 194-197)。其讲求“日出而作，

日落而息”，提倡质朴勤劳，表现出的是典型的农耕文化思想，反映了鲁国农耕经济占绝对主流的实际

情形。 

3.2.3. 民情风俗 
自《史记》起，后世正史及各类地理著作中，有许多都对齐、鲁之地的民情风俗有所介绍。而其内容

相互承继，基本可以《史记》《汉书》的记载为典范。 
对于齐地，《史记》称“其俗宽缓阔达，而足智，好议论，地重，难动摇，怯于众斗，勇于持刺，故

多劫人者，大国之风也”[9] (p. 3265)，又“设智巧，仰机利”[9] (p. 3270)，总体认为其思想开放、思维

灵活、民风尚勇。《汉书》又称“其俗弥侈，织作冰纨绮绣纯丽之物，号为冠带衣履天下。初太公治齐，

修道术，尊贤智，赏有功，故至今其士多好经术，矜功名，舒缓阔达而足智。其失夸奢朋党，言于行缪，

虚诈不情，急之则离散，缓之则放纵。始桓公兄襄公淫乱，姑姊妹不嫁，于是令国中民家长女不得嫁，名

曰‘巫见’，为家主祠，嫁者不利其家，民至今以为俗”[13] (p. 1660)，除上文已提到的崇尚功名外，又

批评其喜好奢侈、狡诈多变、喜好结党，同时还反映出齐地神秘主义之风盛行；至于“长女不嫁”之记载

中的“巫见”、“为家主祠”，可能也是受到原始宗教的影响。 
对于鲁地，则称“其民涉度，幼者扶老而代其任。俗既益薄，长老不自安，与幼少相让……其民好

学，尚礼义，重廉耻……今去圣久远，周公遗化销微，孔氏庠序衰坏。地狭民众，颇有桑麻之业，亡林泽

之饶。俗俭啬爱财，趋商贾，好訾毁，多巧伪，丧祭之礼文备实寡，然其好学犹愈于它俗”[13] (p. 1662)。
虽主要批评的是所谓“鲁文化败坏”后的情形，但也能反推出鲁文化的特点有尊老、好学、重礼尚义等，

较符合一般印象中的“质朴”形象，与齐民形象有较大差别。 
值得注意的是，材料中还提及鲁地的经济观念似乎出现了“重农耕”到“趋商贾”的转变。这一现

象，或许反映了春秋战国之后，随着铁制农具与牛耕的普及，鲁地在社会生产力提高后出现的经济结构

的局部变迁；抑或是由于生产效率的提高与社会分工的细化，工商业随之逐渐活跃，其“农本”思想在

商品经济初步发展压力下出现的一种现实调整。 

3.2.4. 学术、学风 
齐地学风的特点是兼容并蓄，诸子百家在此交流、碰撞，百家争鸣，学派众多。其中，尤为瞩目的是

齐地的兵学与阴阳学。自托名姜尚的《六韬》，到齐人孙武的《孙子兵法》、仕于齐地孙膑的《孙膑兵

法》，再到一说田穰苴所著的《司马法》，先秦齐地在兵学方面的成就突出。阴阳学的诸多观念与最终形

成也源于齐，它与齐地的宗教观相关。 
鲁地学派则较为单一，主要以儒家学派为主，但其成就仍然很高，其孔孟之传承，构成了儒家学派

的基石，也是此后中国传统文化的主要组成部分。 
梁启超对齐、鲁学风有过概括，称： 

西汉以前。儒家学派。可以地域区分。所谓齐学鲁学。风气各自不同。鲁是孔子所居的地方。从地理方面看。在

泰山以内。壤地褊小。风俗谨严。从历史方面看。自周公以来。素称守礼之国。又有孔子诞生。门弟子极多。鲁派家

法。严正呆板狭小。有他的长处。同时亦有他的短处。齐与鲁接壤。蔚为大国。临海富庶。气象发皇。海国人民。思

想异常活泼。直接隶属孔门的时候。齐鲁学风。尚无大别。以后愈离愈远。两派迥不相同了。若以欧洲学风比之。鲁
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像罗马。齐像希腊。[14] 

这一段论述虽着眼于齐鲁之儒学学派，但也可由此推至广泛之学风。碍于时代特色，梁启超最后的

总结以当下的眼光来看或许略显不妥，但究其本意，大致是说鲁之学风更像大陆文化，齐之学风则更具

海洋文化的特点。 

3.2.5. 宗教 
齐国更注重天道、鬼神的自然性，比较接近“万物有灵”。其神秘主义倾向较重，后世董仲舒儒学中

的天人感应、阴阳五行之说，便出自齐之宗教观，这一神秘主义思想也发展出了阴阳家与五行说。齐文

化宗教观还有神仙观念，这也与后世原始道教的形成有关。 
鲁国则以天命观为主，鬼神观为辅。其更注重天命、鬼神的道德性、伦理性，将其人格化，认为其有

所喜恶。鲁文化还注重宗教的规范性，由之也产生了对“淫祀”的排斥[15]。 

3.3. 相异原因 

从自然地理方面看，“齐地负海潟卤，少五谷，人民寡”[13] (p. 1660)，且气候较冷，农业发展条件

相对较差，但其临海的地理位置与东夷传统又便于发展鱼盐工商之业，因此，齐国为了适应这一自然地

理条件，必须尽可能发展多种产业。鲁国则位于华北平原，有河湖之利，淡水、热量都较为适宜，有利于

发展农业，内陆的地理位置与山岭的环绕又让其只能选择发展农业，这也决定了鲁国发展出的将会是典

型的农耕文化。 
从政治环境方面看，鲁国封地位于奄国故地，这是周公平定三监之乱时的重点打击对象之一，因此

当地本土的旧势力所受打击较大，难以反抗，鲁国也因此可以推行较为彻底的同化措施。齐国东面则有

较为强大的一支东夷势力——莱夷，齐国初封，便遇“莱侯来伐，与之争营丘”[9] (p. 1480)，面对不稳

定的内外环境，齐国势必无法像鲁国一样强硬，而需要有所妥协变通，稳定局势。 
从统治阶层方面看，鲁国统治者为周公一系，是典型的周王室成员，其治国理念自然也是周文化的

延续。齐国姜尚则有可能出自前文所述东迁的姜姓部族[11] (pp. 25-26)，早已深受东夷文化影响，因而也

就对接受当地乃至其他多元文化没有那么大的抵触。 

4. 冲突与融合 

《史记》中记载齐景公问政于孔子，孔子的答复被晏子否定[9] (p. 1911)；又载齐、鲁夹谷之会，齐

国分别奏“四方之乐”与“宫中之乐”，齐景公不觉有异，却都被孔子以不合礼法为由制止[9] (p. 1915)。
这些都体现出齐文化与鲁文化间的冲突，前者是在政治理念上，后者是在文化观念上。 

但是，这一时期的齐、鲁文化在碰撞中已开始有了融合的趋势。晏子的基本政治观仍是齐文化的霸

道，但也开始注重礼治的重要性。孟子作为鲁文化之代表，也受齐之影响，在儒家思想的基础上开始强

调物质利益，注重民生。这些体现了两者初步融合的趋势。 
战国中后期的《荀子》与《管子》在齐鲁融合上表现得更为明显。《荀子》的思想体系堪称齐鲁文化

融合的典范，一方面坚守鲁文化的核心，仍属儒学范畴，重视仁义、礼义与正名；另一方面则充分吸收

了齐文化的精髓，公开言利、重法、讲刑赏，并主张法后王，强调富国强兵的实效。《管子》一书则呈

现出另一种融合模式，它不同于儒学，但亦将鲁文化所推崇的仁、义、礼等价值观念，与齐文化所擅长

的法、术、势以及阴阳五行、鬼神观念等有机整合，构建了一个兼具理想追求与现实操作性的治国体系

[1]。这两部著作标志着齐鲁文化在理论层面已从初步碰撞走向深度交融，齐、鲁文化在此已有了一体化

的雏形。 
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完成齐鲁文化之初步融合的，则要到西汉之董仲舒。他出生于原齐赵边境的广川，治齐学之公羊学，

受齐文化影响较深。正是在这一个人的基础上，他以鲁文化之儒学为基本，加以齐文化的天人感应等神

秘主义学说，融合两者，创造新儒学，并成为汉武帝在全国所推广的官方文化元素。由此，齐鲁文化真

正成为常常并提的概念。 

5. 当代山东文化分区与小结 

若以方言与文化特征对今日之山东进行分区，便能发现其划分恰与先秦齐、鲁之地相似：鲁西北，

对应初封时的齐国，方言属冀鲁官话，文化特色有泰山崇拜以及粗放豁达的黄河文化；鲁西南，对应鲁

国，方言属中原官话，文化特色为建筑、信仰上的先鲁遗风较重，盛行宗教色彩较浓、相对保守的儒家

文化；鲁东，对应后被并入齐国的莱夷之地，方言属胶辽官话，渔、商业为代表的海洋文化色彩较浓，近

现代的开放交流以及被殖民的历史也让其文化多了一些现代性与多元性[16] [17]。 
如今提及齐鲁文化，多有将其简单等同于儒家文化的刻板观念，但无论溯其源头，抑或考察如今的

山东地区，实际情况并非能够一言以蔽之。齐、鲁文化至少在先秦时期曾是差异非常大的两种并立文化。

自然，当今文化的形成并不能简单地追溯到最初，后世的移民更是造就当今文化面貌的主体。但先秦时

期的齐国与鲁国文化，以及二者在秦汉时期所结合形成的“初代”齐鲁文化，仍是探究今日齐鲁文化之

基础，它的基本特征，以及透过它所反映出的地理、人文环境，构成了今日之齐鲁文化的条件与本源。 
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