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摘  要 

非同质化代币(NFT)数字作品是区块链技术在版权领域的创新应用。非同质化代币具有唯一性、不可分

割性、不可篡改性、可溯源性等特点，基于这些特点，NFT数字作品交易与传统交易形式相比具有提升

创作者议价地位、减少交易成本等优势。随着NFT数字作品交易的火爆，NFT交易中所存在的诸如仿冒

欺诈、版权交易稳定性不足、侵权难以规制等问题也逐渐显现出来。本文将进一步分析NFT数字作品版

权问题的表现及成因，并提出提升平台自治、加强监管以及出台相关法律解释的建议，以期NFT行业能

更平稳健康的发展。 
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Abstract 
Non-homogeneous token (NFT) digital works is an innovative application of blockchain technolo-
gy in the field of copyright. Non-homogenous tokens are unique, indivisible, untamable and tra-
ceable. Based on these characteristics, compared with traditional transaction, NFT digital works 
transaction has the advantages of improving the bargaining position of creators and reducing 
transaction costs. With the rapid development of digital works trade in NFT, some problems such 
as counterfeit fraud, lack of stability in copyright trade and difficulty in regulation of copyright 
infringement are emerging. This article will further analyze the performance and causes of NFT 
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digital works copyright issues, and put forward suggestions to enhance the platform autonomy, 
strengthen supervision and issue relevant legal interpretation, with a view to the NFT industry can 
be more stable and healthy development. 
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1. NFT 概述  

1.1. NFT 的含义  

NFT 是英文 Non-Fungible Token 的缩写，一般指基于以太坊标准 ERC721、ERC1155 发行的非同质

化权益凭证，是区块链技术下的数字资产证书[1]。它与我们所熟悉的比特币、以太币等同质化数字资产

相比，有其自己特有的特点和属性。比特币、以太币本质上是一样的，它们可以直接进行兑换，两者可

以彼此替代。但是两个 NFT 是无法做到这一点的，NFT 的唯一性，使得它们不能彼此替代。NFT 不是虚

拟货币，它只是区块链下的一个通行编码，NFT 作品要想交易，需要用其他的货币来进行结算。 

1.2. NFT 的特点 

1.2.1. 唯一性 
唯一性意味着每一个 NFT 只有一个自己的 Token ID，也即只有一个通行编码，并且这个通行编码是

独一无二的，特定的区块链上不可能存在与之一样的第二个 NFT。 

1.2.2. 不可分割性 
不可分割性主要是与同质化代币作比较所得出的非同质化代币的特性，一个同质化代币可以被分割

成更小面额的同质化代币，比如一比特币可以被分为同价值 0.5 比特币的币值来进行交易。但是 NFT 是

无法进行分割的，它拥有独一无二的序号，没有可分割的可能性。NFT 它一旦产生，就是一个不可分割

的整体，它的存在只能是以整体的形式存在，不可能被分割成更小的单位而存在。 

1.2.3. 不可篡改性 
不可篡改性是指 NFT 数字作品一旦生成，就是永久性的，是不可以对该 NFT 数字作品再次进行修

改的。并且 NFT 数字作品的所有权历史记录是会在特定的区块链上永久留存，只要该区块链存在，该

NFT 平台存在，那么该 NFT 数字作品和它的所有权历史记录就会存在。如果后期发现 NFT 存在安全漏

洞，想要对它进行升级，因为其具有不可篡改性，因而使得必须对每个环节每个版块都进行升级，这将

是一笔很高额的费用。 

1.2.4. 可溯源性 
可溯源性是指 NFT 的所用权历史记录都被记录在公共账本中，NFT 的每一个交易记录都是清晰可见

的，每一个 NFT 的所有者与发行者都是可以被找到的。无论一个 NFT 作品被交易多少次，都可以根据

相关的数据，找到它的发行者以及其中某一个所有者。根据这个属性，如果一个 NFT 它存在争议或者侵
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权行为时，就可以准确的找到相关的当事人。 

1.2.5. 可交易性 
可交易性是指 NFT 是可以在交易市场进行交易。NFT 也是数字资产的一种，它可以作为交易对象在

特定的平台上进行出售。NFT 交易在区块链上进行，因为区块链的特性，一个 NFT 交易的彻底完成需要

一定的时间。 

1.2.6. 可编程性 
可编程性是指 NFT 的智能合约具有可编程性。NFT 形成后，发行者以智能合约的形式在 NFT 平台

发行出售该 NFT。智能合约中会对 NFT 的版权交易范围等相关内容进行确定，开发者可以根据交易产品

的特点对智能合约内容进行编程，使得该智能合约适用更多的场景[2]。开发者也可以给智能合约设置更

多的个性化条件，以满足 NFT 创作者和所有者的需求，让 NFT 交易更具公平性。 

1.2.7. 标准化特性 
开发者为 NFT 构建了一系列通用、可复用、可继承的标准，其中包括所有权、传输、简单访问控制

之类的基本要素。NFT 标准化使得不同的 NFT 项目可以在多个生态系统间轻松转移，在多种加密钱包中

查看，并可以在市场上交易。 

2. NFT 数字作品版权交易的优势 

2.1. 创作者的议价地位提升 

作品的数字化在网络迅速发展的当下，呈现一种上升趋势。一方面作品数字化使得作品能够得到更

广泛的传播，对于创作者来说其作品得到了更好的推广，对于消费者来说能够更便捷的实现其满足精神

追求的需求。但另一方面，作品数字化后所得到的复制件与原稿件并无差异，并且复制件的更容易的获

得，也就使得作品的收藏价值在一定程度上来讲有所降低。只要进入到经济市场中，所有的商品都会受

到“物以稀为贵”这一理念的影响，越是稀少就越是珍贵。而 NFT 的唯一性，使得 NFT 数字作品更具

稀缺性，进而使得它具有更高的收藏价值。与普通的数字化作品相比，NFT 数字作品也就会售出更高的

价格，NFT 的创作者也就拥有了更高的议价地位。 

2.2. 交易成本减少 

交易成本问题是作品创作者、所有者以及消费者都关心的问题。交易成本不仅包括相关权利人与用

户之间的信息匹配成本，还包括监督合同履行的成本、合同的执行成本以及纠纷的解决成本。在 NFT 数

字作品的交易中，智能合约会根据编码条件自动完成交易。用户在支付了一定的货币之后，合约会自动

授予付款人访问作品的权限，同时作品相关权利人也会得到事先合约里规定的价款。如此权利人便可同

时完成多项交易，进而减少交易成本。并且如果存在违约状况等状况，如果在先的智能合约中有相关的

规定，一旦满足事先规定的编码条件，那么智能合约也会自动执行，使权益受损方及时得到补偿，这也

减少了纠纷的解决成本。 

2.3. 交易风险降低 

NFT 数字作品是区块链技术发展下的产物，在区块链技术下，所有的与 NFT 数字作品相关的信息都

是透明的。只要参与到 NFT 交易中，就可以看到所交易 NFT 数字作品的管理信息、交易价格、作品的

交易条件等等。这些信息都会在特定的区块链里留下痕迹，这就增加了相关权利人与用户之间的信任，

也降低了交易风险。根据相关法律的规定，区块链上的信息是可以用作证据的，只要它经过法院的确认
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是真实的。从这个方面来讲，NFT 交易行为有一定的法律保障，尤其是在发生纠纷、解决纠纷时，进而

降低了交易风险。 

3. NFT 数字作品版权交易中的问题 

3.1. NFT 数字作品版权交易中的问题表现 

3.1.1. 仿冒欺诈问题 
NFT的创建者并不一定就是作品的创作者，仿冒欺诈问题是目前NFT交易所面临的有待解决的问题。

将一个作品转换成 NFT 数字作品，是可以由创建者自行完成的。想要在交易平台上售卖 NFT，只需要用

户注册一个账号，创建电子钱包，再将图片、音频等作品上传至平台，填写相关的原创信息，即可坐等

入账。NFT 平台并不要求 NFT 创建者为作品的版权人，这就会存在他人盗用原作者身份或作品来完成

NFT 作品的创建，进而进行交易并从中获利的情况。如果原作品的创作者不在该作品所在的 NFT 平台内，

那么他就很难发现其权益受损的情况，不能够及时行权保护自己的合法权益。而且基于区块链匿名化、

去中心化的特点，想要找到侵权行为的侵权行为人存在很大的困难。 

3.1.2. 诱发投机炒作问题 
NFT 数字作品的价值评估机制目前并不完善，看似普通的马赛克头像、图片、视频等数字藏品 NFT

频频售出“天价”。一方面，一些 NFT 交易市场用户对于 NFT 数字作品的交易模式、交易价值等相关

信息了解不够充分，常常出现一些“跟风”用户，只追求新潮，在当下 NFT 热潮的推动下，盲目参与

NFT 交易，从而加大了对 NFT 数字作品的需求，需求急速增长但是供给有限，自然会使得 NFT 数字作

品的价格出现虚高的情况。另一方面，NFT 产品的恶意炒作，过度的宣传以及投资资本的介入，也是 NFT
产品投机炒作问题出现的重要原因。通过对 NFT 数字作品的过度包装，尤其是宣传方面夸大其收藏等价

值，使得普通的 NFT 交易平台用户对其产生错误的认识，进而出现竞价虚高的情况。例如，原价 39 元

的 2022 年杭州亚运会数字火炬 NFT 在拍卖平台上的标价高达 314.9 万元 1。投机炒作行为不仅损害 NFT
交易平台普通市场用户的合法权益，也存在着诱发金融风险的问题。 

3.1.3. 版权交易稳定性不足 
NFT 数字作品交易是在特定的区块链上进行的，那么交易的数据等相关信息也只会存在该特定的区

块链上，交易行为也只对在该区块链上的用户有效，如果脱离特定的区块链，那么 NFT 数字作品原有的

价值就会有所下降。NFT 平台资质审查目前没有统一的标准，当 NFT 交易平台因为破产等原因无法继续

经营原有业务时，该 NFT 平台上已有所有用户的所有权历史记录等信息就无法继续延续，这在很大程度

上影响了版权交易的稳定性[3]。 

3.1.4. 难以有效规制侵权行为 
NFT 平台并不要求用户实名制，所有用户其实和 NFT 数字作品所获得的通行编码一样，用户信息的

创建也是一串序列，并不包含有效的身份识别信息[4]。如此一来，一旦发生侵权行为，是很难找到真正

的侵权行为人的。即使可以追溯到侵权行为的所有人，但是对所有人的身份仍然是无法确定的。不能准

确的找到侵权行为人，这无疑加大了侵权纠纷解决的难度。NFT 数字作品的唯一性是指每个作品都是独

一无二的，但是 NFT 无法判断作品的原创性，如果盗用他人作品或者冒用他人姓名生成 NFT 作品并从

中获利，那么原作者的权益就会受损。事实上，在 NFT 环境下，这种盗用冒用行为的发生率很高。这种

盗用冒用行为不仅损害了原创作者的财产利益，也损害了 NFT 交易市场参与者的利益。NFT 数字作品的

 

 

1参见凤凰网科技。作者蒋澆，编辑赵泽。新世界|39 元支付宝数字火炬炒到 300 万，大厂 NFT 终是泡沫？2021-10-05。 
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交易者的初衷是得到没有权利瑕疵的 NFT 数字作品的所有权，但盗用冒用行为显然不能够使得 NFT 数

字作品的交易者所追求的效果实现。 

3.2. NFT 数字作品版权交易中问题的成因 

3.2.1. NFT 相关法律缺失 
作为区块链技术发展的产物，NFT 的出现时间并不算长。对于这种新兴事物，想要在法律层面找到

精准的相关的内容，一般来说是具有一定难度的。法律的滞后性，尤其在这时候体现的最为明显。目前

无论是与互联网管理相关的法律还是与著作权相关的法律中，都没有明确的有关 NFT 数字作品版权的规

定。NFT 的法律定性问题、NFT 交易转让、售卖等规则问题以及 NFT 版权纠纷解决所要依据的法律问题，

都是迫切需要解决的问题。一方面，NFT 相关法律的缺失会影响 NFT 行业的发展。没有法律的规制，容

易产生市场乱象现象，由此不仅仅是损害交易人的权益，还会使整个行业陷入混乱。目前，有关 NFT 的

也只是一些政策性的指引与倡导，并无法律的规定，缺少法律的强制性效力性规定，NFT 交易市场自由

度高的同时也面临着市场乱象的危机。另一方面，NFT 相关法律的缺失不利于权利人权益的救济。侵权

人需要承担的处罚的种类与力度不够明确，一来对于同类侵权案件可能会出现“同案不同判”的结果，

二来没有相关明确的法律，处罚结果缺少处罚依据，也不利于后面的处罚执行。 

3.2.2. NFT 平台审查存在漏洞 
NFT 平台为 NFT 数字作品创建者与需求用户之间的交易提供了便利。NFT 的运作模式对于数字作品

与数字经济发展具有一定的积极作用。但是 NFT 平台本身的弊端也在日益显现。NFT 平台对于 NFT 数

字作品的创建者是否是该作品的版权人并不进行实质审查，NFT 数字作品的创建者只需按照系统指引完

成一系列操作即可成为 NFT 数字作品的所有人，然后依据智能合约进行后续的转售等交易行为[5]。同时

NFT 平台也不要求用户实名制进行账户注册，由此后续如果发生侵权纠纷，便很难找到真实的侵权行为

人。NFT 平台的审查漏洞，也是 NFT 数字作品侵权行为发生的原因之一。 

3.2.3. 监管缺失问题 
无论是 NFT 平台的内部自我监管，还是对 NFT 平台的外部监管，目前都是空缺的状态。NFT 平台

对于自身的运营以及对于相关用户的交易行为的监管不足，不仅不利于平台自身的发展，也不利于用户

的体验以及权益的维护。NFT 平台使用规则不够完善，并且对于 NFT 平台的运营其自身也缺乏相关的自

律监管要求。目前，我们不仅缺少相关的规制 NFT 的法律，而且也没有独立的监管 NFT 的组织或者机

构。NFT 监管机构的缺失，一方面使得 NFT 平台在经营时为了不触犯法律的边界，由此而畏首畏尾，限

制了平台的活力，不利于 NFT 市场的积极发展。另一方面，也会使得权利人权益受损时无法得到及时有

效的救济。NFT 平台与用户之间并不是平等的关系，如果 NFT 平台方也存在过错，用户想要维权就要付

出更多的成本和时间。NFT 监管缺失问题，是影响 NFT 发展的又一重要因素。NFT 平台内部监管与外部

监管的缺失，让侵权行为人有机可乘，在巨大的经济利益驱使以及较小的惩罚成本的促使下，NFT 数字

作品侵权行为时有发生。 

4. NFT 数字作品版权保护的具体路径 

4.1. 健全审查制度，遏制仿冒欺诈行为 

NFT 交易平台的审查制度的完善程度，直接影响到 NFT 数字作品的版权相关问题的解决。只有进一

步健全 NFT 平台的审查制度，才能减少版权纠纷的产生，才能更好的解决版权纠纷。 
首先，NFT 平台要对 NFT 数字作品的创建者与作品的版权关系进行实质审查，确认 NFT 数字作品
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的创建者即为该作品的版权人。这就要求对于 NFT 数字作品的创建，不仅仅是一个简单的上传动作。NFT
平台需要建立一个强大的数据库，由此来对新上传的作品与已上传的作品来进行对比。如果存在侵权的

可能性，那么就对新作品与已上传作品各自的创建人发布通知，并且中止新 NFT 数字作品创建者的上传

行为。再通知与 NFT 数字作品相关的创建者，要求其各自上传证明自己是 NFT 数字作品版权人的相关

资料，对于盗用冒用存在侵权行为的创作者将其 NFT 数字作品直接打入数据黑洞，并对侵权者发布警告。

对于 NFT 数字作品的审查，难度其实还是很大的。NFT 平台也可以在创建者即将要创建 NFT 作品时，

给予相关提示[6]，比如盗用冒用他人作品可能会承担的赔偿责任等，以此对不知法不懂法或是想以身试

法的用户给予警示。该提示条款必须醒目且能够确保 NFT 用户知悉，可以将提示条款放大字号且排在靠

前位置，并且延长提示条款在页面停留的时间。先前提示行为，可以减少一些审查的工作量，对于 NFT
平台来讲是有利的。 

其次，NFT 平台应该要求用户实名制参与注册与交易。并且该实名制要求必须是强制性的，即若用

户不实名制注册则无法使用该 NFT 平台。区块链的匿名性，增加了维权的难度。无法找到准确的侵权人，

使得被侵权人的权益无法得到有效的救济。NFT 平台审查制度的健全，需要关注 NFT 用户的真实性问题，

也即 NFT 用户的身份问题。要求 NFT 用户实名制参与到 NFT 交易中，不仅能增强交易人之间的信任，

而且对于后续纠纷的解决具有重要意义。 
健全实质审查制度以及要求用户实名制参与注册和交易，也是有效遏制仿冒欺诈行为的有效举措。

侵权行为人利用 NFT 平台以及交易的漏洞实施侵权行为，NFT 平台通过实质审查以及实名注册制度可以

有效的填补 NFT 平台及交易的漏洞，让侵权者“无计可施”，进而减少仿冒欺诈侵权行为的发生。 

4.2. 加强政策引导，谨防投机风险 

NFT 作为新型的数字产业，具有带动经济发展的正面效应。为了 NFT 行业的健康持续发展，要加强

对 NFT 行业的政策引导。一方面要赋能实体经济，激发 NFT 数字经济活力。要引导消费者理性消费，

防止价格虚高以及投机风险的出现。支持 NFT 数字作品正版版权作品，披露真实、完整的版权信息，保

护消费者的知情权和选择权。另一方面，NFT 行业的火爆，容易引发投机以及金融风险，所以在发挥 NFT
正面效应的同时也要谨防投机风险的出现。要以政策的形式明文规定：不为 NFT 交易提供集中竞价、电

子撮合、匿名交易、做市商等集中交易;不采用比特币等虚拟货币作为 NFT 发行交易的计价和结算工具;
不为投资 NFT 提供融资支持等。以政策形式加强引导，呼吁消费者理性消费，禁止投机炒作行为，助力

NFT 行业发展[7]。 

4.3. 健全监管制度，提高交易稳定性 

加强 NFT 平台的自我监督，一方面能够提升用户对 NFT 平台的信任感，另一方面也有利于 NFT 平

台以及 NFT 行业的发展。 
NFT 行业要建立自己的行业自律组织，加强对 NFT 平台的监管。由知名的 NFT 交易平台牵头，其

他 NFT 交易平台积极参与，建立自己的行业组织。NFT 平台自身肯定比外界更了解 NFT 的经营模式以

及所存在的问题，更能做到对症下药，治标治本。行业自律组织要规定相关的行业自律要求以及违反要

求后的惩处措施，为促进 NFT 平台更好发展发挥作用。NFT 行业自律组织要联合相关的监管部门发布智

能合约模板，以此规范 NFT 交易合同。并且 NFT 自律组织要明确 NFT 平台的审查以及价格监测等义务，

确保 NFT 平台的良性运行。对于违反自律规定的 NFT 平台，要对其进行适当的惩戒，惩戒形式包括但

不限于罚金、通报批评等。每个 NFT 平台内部也应该加强自我监督，加强自我管理，无论是技术层面还

是其他运营层面，都要监督到位。NFT 平台内部要将自我监管作为首要履行的义务，严格进行自我规制，
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约束自己的行为。 
对 NFT 的平台的监督，除了依靠行业自律组织之外，还要注重外部监督。外部监督在一定程度上来

讲是更公平、更有效的监督。要设立专门的 NFT 监督机构。明确 NFT 监管机构的职责与权限，加强对

NFT 数字作品的创作、存储以及交易的全流程监管。NFT 技术在数字艺术市场的应用涉及多个领域，多

个监管主体之间的职责分工并不明确，通过设立独立的 NFT 监管机构，赋予 NFT 监管机构独立的法律

地位，打通新兴经济业态和新兴技术发展所面临的监管阻碍。设置 NFT 平台监管的专门机构，对 NFT
平台的准入进行资格审查，尤其要评估 NFT 平台的安全性问题，对于 NFT 平台的技术进行测试，以确

保减少黑客等不安全因素对 NFT 平台的攻击，进而增强 NFT 平台的稳定性。同时在 NFT 平台运行过程

中进行全流程的监管，从智能合约的制定，到交易用户的交易开始及完成，以及后续的 NFT 数字作品侵

权问题的救济等进行全方位的监管，对于 NFT 数字作品版权人所需要的证据材料，要求 NFT 平台积极

配合。及时监测 NFT 平台的运行数据，防范金融风险的发生。 
健全监管制度，从内部和外部加强对 NFT 行业的监管，一方面规范 NFT 平台的行为以及 NFT 交易，

另一方面也能够使得 NFT 平台提高其稳定性，进而提升 NFT 版权交易的稳定性。 

4.4. 完善法律制度，规制侵权行为 

目前 NFT 相关法律的缺失，不仅抑制了 NFT 行业发展，而且也不利于权益受到侵害的权利人维权。

重新制定一部专门的法律需要花费大量的时间与人力，如果新出现一个事物就制定一部专门的法律，对

于立法部门来讲会有很大的压力，也会造成立法资源的浪费。所以比起制定专门的 NFT 法律，笔者建议

对已有的法律进行相关的解释。发挥法律解释、司法解释的作用，充分利用现有的法律。笔者认为，可

以以司法解释的形式确定 NFT 数字作品的网络虚拟财产法律属性[8]，由此 NFT 数字作品的侵权纠纷也

就可以依据网络虚拟财产相关的法律来解决，从而解决 NFT 数字作品侵权纠纷无法可依的困境。我国《民

法典》第 127 条规定了保护网络虚拟财产的原则 2 以及《最高人民法院、国家发展和改革委员会关于为

新时代加快完善社会主义市场经济体制提供司法服务和保障的意见》提出了对数字货币、网络虚拟财产、

数据等新兴具有货币属性的资产权益加以保护。这也直接表明关于虚拟货币财产的保护有一定的法律法

规基础和依据。 

5. 结语 

作为区块链技术发展下的最新应用，NFT 数字作品的发展已经引起了广泛的关注。无论是 NFT 平台

的用户，还是对 NFT 持观望态度的其他人，在看到 NFT 数字作品率创新高的交易额的同时，也应该看

到 NFT 数字作品所面临的版权保护问题。为了促进 NFT 行业健康有序的发展，笔者认为 NFT 平台应该

加强审查制度的构建并且加强自我监督，政府部门要设置专门的 NFT 监管机构以弥补 NFT 内部监管不

足的缺陷，在立法方面，以司法解释的形式确定 NFT 数字作品属于网络虚拟财产的范畴，由此让 NFT
数字作品侵权纠纷有法可依。只有加强政策引导、法律规制，以及要求行业自律，才能促进 NFT 这种新

的交易的进一步发展。 
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