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摘  要 

随着互联网技术的发展，我国影视评析类短视频依托影视作品剪辑与解说而走红。随之而来的是影视评

析类短视频侵犯影视著作品的著作权问题需要进行分析与探讨。影视评析类短视频侵权行为包括创作者

的直接侵权和网络短视频平台的间接侵权。在侵权治理时，面临法律层面、实践层面和技术层面的多方

困境。针对上述问题，本文建议优化法律规制路径、健全授权机制和推动技术赋能治理，实现“法律–

机制–技术”的协同治理。 
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Abstract 
With the development of internet technology, short videos analyzing and commenting on films and 
television works have gained popularity in China by leveraging film and television clips and com-
mentary. This has led to the need for analysis and discussion of copyright infringement issues re-
lated to such short videos. Copyright infringement in film and television analysis-related short 
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videos includes direct infringement by creators and indirect infringement by online short video 
platforms. In addressing such infringement, multiple challenges arise at the legal, practical, and 
technological levels. To address these issues, this paper suggests optimizing legal regulatory frame-
works, improving authorization mechanisms, and promoting technology-enabled governance to 
achieve a coordinated governance approach involving “law-mechanism-technology.” 
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1. 引言 

第 53 次《中国互联网络发展状况统计报告》显示，截至 2023 年 12 月，我国网民规模达 10.92 亿人。

这其中，我国网络视频用户规模达 10.67 亿人，占网民整体的 97.7%。新入网的 2480 万网民中，37.8%的

人第一次上网时使用的是网络视频应用[1]。随着互联网技术的发展与普及，网络短视频受到人们的广泛

喜爱。尤其是依托爆款热剧的影视评析类短视频，在创造者的二次加工基础上占据了不容小觑的市场份

额，给创作者带来了变现收益。与此同时，原影视著作权与短视频创作者之间的矛盾日益显现，影视评

析类短视频对原影视著作权的侵犯行为有必要进行商讨，短视频行业规范发展和影视著作权版权的保护，

直接影响我国精神文化市场繁荣。 

2. 概念界定及侵权行为分析 

2.1. 影视评析类短视频 

网络短视频是指在限定时间内，依托网络短视频平台编辑传播的视频内容形式。根据我国《著作权

法》第三条，短视频属于“以数字形式创作的视听作品”。其中，影视评析类短视频有其独特性，其是在

原有影视作品基础上创作者对其进行剪辑、配音、字幕、解说等手段二次创作的内容形式。 
影视评析类短视频核心特征为素材依赖性和独创性。素材依赖性表现为影视评析类短视频内容不是

由创作者从无到有创作出来的，是以原作品的画面和声音为基础进行二次加工形成新的表达。由于有现

有的素材，为短视频创作者提供了便捷，但主题也受到原作品的限制，创作者往往不能突破原作品的框

架，限制了独创性范围。独创性是将其与抄袭相区分开来的重要标志。影视评析类短视频在剪辑、解说

和评论等方式的二次创作中加入了创作者自身理解，内容不是对原作品简单复制概述，而要体现创作者

独立构思，在素材选择、结构安排和观点呈现等方面要体现个性化差异。 

2.2. 影视评析类侵权行为分析 

目前，学界关于影视评析类侵权行为主要从直接侵权行为和间接侵权行为两个方面进行分析。直接

侵权行为代表着视频创作者对原影视著作品著作权的侵犯，主要体现在对原影视作品著作权人人身权中

署名权、修改权、保护作品完整权；财产权中复制权和改编权。杨景茹提出，短视频创作者在影视评析

类短视频的侵权纠纷中，适用的是严格责任，只要短视频创作者的行为损害了原影视作品著作权人的合

法权益，不论短视频创作者主观上是否有过错，法律规定短视频创作者应当对其侵权行为承担责任时，
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短视频创作者就应当依照相关规定承担侵权责任。影视评析类短视频以原影视作品为基础，但往往没有

获取原影视作品授权，这是其侵权行为主要表现之一，最为代表性的就是谷阿莫短视频侵权案件。陈亦

凡在分析中指出，谷阿莫作为短视频创作者对原影视作品通过解说的方式所二次创作出来的作品是演绎

作品，但是该演绎作品未经原影视作品作者的授权就擅自自行使用，同时解说短视频给短视频创作者带

来了利益收入，原作品因为短视频的发布、传播、下载遭受了利益损失，这些应当认定谷阿莫作为短视

频创作者侵犯了原影视作品作者的合法权益[2]。邱思宇也认为，电影解说短视频是二次创作出来具有独

创性的演绎作品，但是电影解说短视频在传播、分享、下载过程中的动态行为不在合理使用的范围之内，

侵犯了原电影作品著作权人的合法权益[3]。 
间接侵权行为是网络短视频平台通过算法推荐技术和流量分成等机制激励创作，并且在审核发布短

视频过程中未能尽到监管义务，导致在一定程度上对此类作品侵权起到了积极的推动作用。我国《信息

网络传播权保护条例》第 23 条，明确规定了提供网络服务的网络平台在明知或应知链接视频是侵权的视

频时，应当承担侵权责任 1。《民法典》第 1194 条至 1197 条对网络平台承担侵权责任的情形也做了规

定，网络平台作为消极的第三方，提供的是发布搜索、内容储存、标签化处理等技术服务，虽然不直接

参与侵权短视频的创作，不直接自行发布侵权视频，不直接发生侵犯原影视作品作者著作权的行为，但

是存在诱导、教唆、怂恿等帮助行为，是间接侵权，技术上存在对侵权视频的帮助行为，比如标签化推

送、热度链接、粉丝基础的福利等，并且还对侵权短视频的上传和传播持放任的心理在侵权短视频的传

播下，网络平台更是名利双收，应当承担间接侵权责任[4]。 
在影视评析类短视频侵犯影视著作品的著作权过程中，直接侵权行为与间接侵权行为之间紧密联系，

正如短视频创作者与短视频网络提供平台之间相辅相成。影视评析类短视频往往未获得原著作品授权并

涉及关键剧情讲解，导致用户无需观看完整作品，在网络平台的算法整合推送下，起到了“替代”原影

视作品的效果。而且，影视评析类短视频虽然具有独创性，但创作者文稿创作多是点出剧情前后照应、

分析角色内心，创新程度低，独创性边界不明确，从而对原影视著作品著作权造成了实质侵权。 

3. 影视评析类短视频侵权治理的困境与根源 

3.1. 法律层面的模糊性 

3.1.1. 合理使用条款的抽象性：比例与目的的双重迷局 
我国《著作权法》第二十四条中提出“为介绍、评论某一作品或者说明某一问题，在作品中适当引

用他人已经发表的作品”2，但“适当引用”始终缺乏具体的量化评判指标，从而导致在司法实践中难以

统一。此外，不同的影视评析类短视频中二次创作的不同方式也会对司法裁决造成影响。例如，当短视

频以剪辑为主要创作手段时，其对原影视作品引用比例较高构成实质性相似，争议较小；而当其以解说

为主要手段时，虽然引用比例仍然较高，但对原影视著作品的解析深度也对法律裁决造成了障碍。此外，

短视频评析作品的数量不同也会对比例计算造成影响。当短视频引用多部影视著作品时，虽然单部作品

引用比例较低，但多部作品叠加起来可能导致其引用总量比例过高，从而导致其陷入被划分为不合理使

用的困境。在司法实践中，短视频引用比例需考虑二次创作方式、影视作品数量、市场占比、内容分析

深度等因素，进一步加剧了裁量标准的不确定性。 
除“适当引用”中引用比例难以划分，“为介绍、评论某一作品或说明某一问题”的引用目的在裁决

中也难以进行客观标准认定。短视频创作者在视频中插入广告是直接地以盈利为目的进行讲解。但是，

影视评析类短视频与盈利之间的隐形联系难以划分边界。例如，短视频内容不具有盈利能力，但由短视

 
1中华人民共和国国务院. 信息网络传播权保护条例：第 23 条[S]. 2013 修订版. 
2中华人民共和国. 著作权法：第二十四条[S]. 2020 年修订版. 
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频二次创作所带来的流量具有变现能力，进一步增强裁决复杂性，对标准化认定造成阻碍。 

3.1.2. 独创性标准的主观性：难以量化评估 
独创性是影视评析类短视频作品受著作法保护的核心要件，但短视频作为个性化内容产出，观看者

也具有主观性评判，难以对其独创性进行量化评估。 
影视评析类短视频是创作者基于自身对原影视作品的理解、感悟，是自我建构的成果，在其自我建

构中也难免受到其它观点影响，从而最终呈现在短视频。主体的个性化和思想融合交汇的复杂性为独创

性评估带来巨大挑战。不同观众因知识背景、审美水平和兴趣爱好等因素的差异，对同一作品的感受和

评价也具有差异，使得评估依赖司法人员的个人经验和主观判断，不利于保护创作者的合法权益。 

3.2. 实践层面的操作性难题 

首先，短视频创造者在获取授权时面临着授权成本高昂的现实。影视著作品的版权结构复杂，往往

分散于制片方、发行方、演员等多方主体中。分散的版权归属模式，增加评析创作者获取授权难度。同

时，每一授权主体因自身利益诉求不同，影视评析类短视频创作者需要逐一谈判协商，将耗费大量的时

间、精力和金钱等成本。这使得评析类创作者望而却步，不得不冒险侵权，在法律模糊的边界中进行视

频创作。 
其次，短视频创作者为了逃避侵权的责任，往往采取匿名或虚假信息在网络平台进行账号运营。随

着网络信息化程度的提高和普及，各种虚假伪造信息手段也层出不穷。创造者往往采取购买他人信息、

套娃式隐藏、建立多个公司等手段隐匿自己的真实信息，使其难以被追寻。创作者发现其作品被侵权，

但侵权作品的创作者可以轻易删除作品，导致原创作者难以获取证据。 
最后，维权成本与收益之间的严重失衡，使得原创影视作品作者往往放弃维护自己版权。原影视著

作品版权人追责是出于讨回自身应有的收益，但在维权过程中，需要支付律师费、诉讼费、公证费、鉴

定费等各种费用。由于影视评析类短视频行业进入门槛低，创造者赔偿支付能力较低。同时，短视频侵

权案件社会危害较低。多种因素综合考虑下，法院予以判决时赔偿金额较低，从而导致维权人所追回的

收益甚至远低于自己付出的时间、精力和金钱等成本。在此情况下，著作品版权人会相互权衡后放弃维

权。 

3.3. 技术层面的挑战 

在影视评析类短视频侵犯影视著作品的著作权中，网络短视频平台也进行了间接侵权行为，其对短

视频负有不可推卸的审核和监管责任。但是，网络短视频平台也受到现实环境的制约。我国网络平台众

多，其用户群体范围广泛，日均视频发布量惊人，依靠人工审核不能满足井喷式增长的视频发布量。因

此，网络短视频平台要借助技术手段进行分析和评判，这对服务器性能提出了很大要求。影视评析类短

视频创作者会对视频进行拼接、添加特效和音乐等深度剪辑，短视频复杂的内容和形式进一步影响技术

识别的准确性和及时性，使得侵权内容识别难。 

4. 影视评析类短视频侵权治理完善对策 

短视频平台的兴起改变了观众与影视作品的互动方式，但也带来了复杂的版权挑战。采取多管齐下

的方法——法律优化、机制授权与技术赋能——对于平衡内容创作者、权利持有人、平台及公众的利益

至关重要。利益相关者之间的有效治理与合作可促进健康且富有创造力的短视频生态系统。 

4.1. 优化法律规制路径 

作为规范网络版权生态发展的基础性制度，立法与司法解释在网络空间治理中发挥着基石作用。贾
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学胜提出，在民事诉讼中，短视频著作权侵权事实是可以确证的，只是尚未形成一致的裁判标准和稳定

的裁判预期[5]。 
在评估影视二次创作短视频是否构成实质性相似时，不能只着眼于作品被引用的“量”，更应深入

考察所引用内容的“质”和对原作品完整性的影响[6]，建议从量化与质性双重维度构建多元化、科学化

的评判标准体系。网络短视频作为基于既有影视作品的二次创作形态，其画面引用虽常占据内容主体，

但在侵权判定中需突破“唯画面论”以量化评判为主的思维定式。实质性相似原则作为核心判断标准，

应建立“量”与“质”的二元分析框架：在量化维度，应从影视作品元素方面进行评判，如取景构图、

镜头运动、剪辑节奏、语言表达等，并设置具体明确的占比；在质性维度，应着重考察二次创作是否对

原始作品构成创造性转化，是否以不同于原作的创作目的或表达方式使用受保护素材。 
具体而言，法律规范应细化二级评判指标：在量化层面建立影视元素评估清单，明确各类创作要素

的在网络短视频中的评判比例；在质性层面确立“实质性贡献”标准，要求二次创作作品须具备独立于

原作的审美价值或社会功能。同时，鉴于受众感知在版权认定中的特殊地位，建议将观众观看体验纳入

评价体系，通过社会调查等方式量化用户认知差异，形成主客观相统一的评判机制。通过明确量化指标

与质性要件的具体权重，实现版权保护与创作自由的动态平衡，为网络短视频产业的健康发展提供清晰

的法律预期。 

4.2. 健全授权机制 

2021 年 12 月，中国网络视听节目服务协会发布了《网络短视频内容审核标准细则》(2021)，规定违

反国家有关规定、社会道德规范的内容，明确包含了“未经授权自行剪切、改编电影、电视剧、网络影

视剧等各类视听节目及片段”，再次将此类短视频推上舆论风口。在民事层面，对于擅自剪切原作品、

未经加工或简单加工的短视频，理论及司法实务普遍认为不符合合理使用，构成侵权[7]。网络短视频二

次创造质量参差不齐，侵权事件频发，需要制定严格的监管机制，但一味地限制也是不行的。金霄指出

文化增值是依托既有价值吸引用户花费时间为之赋能的过程。在版权经济学看来，著作权的价值只有在

其流动的过程中才能体现，经济、文化的繁荣离不开对著作权的合理保有和分配[8]。我国要实现版权保

护与文化增值的平衡中推动短视频生态健康发展，完善授权机制提供制度保障。 
影视评析类短视频侵犯影视著作品著作权问题不仅在宏观的法律法规建设着手，也要对其内在的微

观因素进行研究。授权机制的完善与否是影响影视著作品向短视频顺利授权的关键因素。我国应加强版

权管理制度创新，建立行业版权管理机构统一管理版权，对授权标准和范围进行规范限定，简化流程，

推动影视著作品授权便捷高效发展。影视作品创作者同网络短视频创作者之间矛盾冲突主要在于利益争

夺。行业授权管理机构可建立版权所有者和短视频创作者利益共享分配制度，通过搭建精准透明的版权

数据系统，录入影视作品详细版权信息，包括版权所有者、作品类型、创作成本、传播价值等。当短视频

创作者使用影视素材时，系统依据素材的时长占比、情节重要性、画面独特性等，结合短视频的播放量、

点赞量、商业变现数据，通过算法动态计算版权所有者与创作者的分成比例。 
行业版权管理机构通过构建激励兼容的动态分配机制，既为短视频创作者提供明确的版权使用指引，

又以数据化分成模型保障原片方收益，从而在促进版权规范使用的同时，构建起版权保护与创作激励的

平衡生态，有效化解双方利益冲突。 

4.3. 推动技术赋能治理 

在技术赋能版权治理的维度，互联网与新一代信息技术的融合为版权保护与合理使用构建了数字化

解决方案。我国已布局 5G、云计算、大数据、人工智能等技术基础设施，为版权治理提供了技术支撑。

https://doi.org/10.12677/ojls.2025.138250


孙晓影 
 

 

DOI: 10.12677/ojls.2025.138250 1801 法学 
 

行业授权管理机构可构建版权管理数据库，当监测到短视频平台画面与原影视作品相似度达标或数据库

匹配成功时，系统自动将侵权信息推送至相关版权方。版权持有者可根据侵权场景选择差异化处置方案：

对非商业使用采取静音或拦截措施，对商业使用则通过货币化分成或内容联动实现价值转化。网络平台

亦需强化技术审核能力，明确二次创作边界并设定准入标准，例如要求使用版权素材的创作者上传版权

声明，并详细说明合理使用的具体依据(如引用目的、转化程度、市场影响等)，通过技术手段与制度规范

的双重约束，推动短视频创作在版权框架内健康发展。技术治理为解决影视评析类视频侵犯影视著作品

著作权行文提供了精准识别的实践路径，是破局的关键路径，有利于有效遏制侵权行为，推动行业在合

法合规的轨道上健康发展。 

5. 结语 

影视评析类短视频是现代化网络时代的产物，受到用户的欢迎喜爱，展现了广大的市场发展潜力，

但其健康发展离不开法律法规的规范引导。对影视评析类短视频侵权行为的治理不是为其发展增加阻碍，

而是探寻双方互利的友好发展路径，保障其在正确的轨道上长效发展。在对侵权行为进行治理时要兼顾

“保护权利”与“激励创造”的双重目标，构建“法律保障–行业自律–技术赋能”的多元共治体系，实

现影视产业与短视频生态的共赢发展。 
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