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摘  要 

共同富裕体现了社会主义现代化的特征，随着社会的不断发展，为解决社会发展中存在的不平衡问题，

缩小城乡差距，加快城镇化建设非常必要。笔者运用耦合协调分析模型，建立了共同富裕和新型城镇化

两个子系统，在对子系统进行测度的基础之上，分析两个系统之间的耦合协调关系，并从空间角度刻画

了耦合协调度的分布。发现我国的共同富裕水平和新型城镇化水平都得到了一定的提升，但增长幅度比

较小，大多省份在共同富裕和新型城镇化的耦合处于中度和良好的协调状态，但区域之间的差异较为明

显。因此，发挥东南地区的引领示范作用，加强西部区域的开发和加强区域间的协同作用十分重要。 
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Abstract 
Common prosperity embodies the characteristics of socialist modernisation. With the continuous 
development of society, it is necessary to accelerate the construction of urbanisation in order to 
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solve the problem of imbalance in social development and narrow the gap between urban and ru-
ral areas. Using a coupled coordination analysis model, the author establishes two subsystems, 
namely common prosperity and new urbanisation. On the basis of measuring the subsystems, the 
coupled coordination relationship between the two systems is analysed, and the distribution of 
the coupled coordination degree is carved from a spatial perspective. It is found that both the level 
of common prosperity and the level of new urbanisation in China have been improved to a certain 
extent, but the growth rate is relatively small. Most provinces are in a moderate and well coordi-
nated state in the coupling of common prosperity and new urbanisation, but the differences be-
tween regions are more obvious. It is therefore important to play a leading and exemplary role in 
the southeast, to strengthen the development of the western region and to enhance inter-regional 
synergies. 
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1. 引言及文献综述 

我国进入了全面建设社会主义现代化强国的新时代，而共同富裕作为社会主义的本质要求，体现了

以人民为中心的思想，彰显了中国式的现代化特征。党中央采取了一系列举措打赢脱贫攻坚战，全面建

成小康社会，为推进共同富裕创造了良好的先决条件，但当前仍然存在发展的不平衡和不充分、城乡和

收入差距较大、分配机制不完善等问题，对实现共同富裕产生了阻力，如何利用先决优势应对挑战来实

现共同富裕成为了一个研究的热点。 
诸多学者对于共同富裕和新型城镇化建设做了一定研究，本文对已有研究做了梳理，主要集中在测

度指标、面临的难点以及发展路径方面。 
1) 在测度指标方面，主要包括共同富裕和新型城镇化建设的评价指标，在测度共同富裕方面，陈子

曦[1]、孙豪等[2]从富裕程度、共享程度两个大的层面，构建了共同富裕指标评价体系；除此之外，孙学

涛[3]增加了城乡差距、区域差距维度，对共同富裕水平进行衡量；谭燕芝等[4]在此基础上，丰富了共同

度、可持续性层面的指标，对农民的共同富裕水平进行了测度；与此同时，张立等[5]在探究长三角各市

共同整体协同能力时，从经济发展、居民收入、公共服务、社会综合发展层面衡量了其富裕度。在测度

新型城镇化水平方面，卢凤娇[6]、祝志川等[7]在人口、经济、社会、空间、文化层面评价了新型城镇化

的水平；陈登等[8]在此基础上又增加了生态的测评维度；万长亮等[9]从经济发展、社会生活、城市建设、

人口规模方面构建了新型城镇化的评价指标体系；廖中举[10]从人口与就业、公共服务、社会保障、生态

环境、城乡一体化层面对城镇化的建设水平进行了测度分析。 
2) 新型城镇化建设在推进共同富裕的过程中，会面临多种难题，蒋永穆等[11]提出新时代背景下，

推进农民共同富裕面临城乡发展不充分、区域不协调、物质精神不协调的难题；孙迪亮[12]提出推进农民

共同富裕是实现全民共同富裕的难点；董雪兵[13]指出新型城镇化建设缓慢阻碍了共同富裕的进程；邢军

[14]提出城乡和收入差距、人口老龄化、缺乏经济基础、分配不均是实现共同富裕的难点和重点。 
3) 如何通过城镇化的建设来推进共同富裕，一些学者提出了发展路径，苏红键[15]提出可以通过信
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息化、数字化平台，加强城乡建设；段禄峰等[16]指出要分层次、分类型、多途径推进城镇化的建设；左

停等[17]发现通过城镇化推进共同富裕，需要完善城乡融合机制、增强县城的就业吸引力、提升公共服务

水平；任远[18]指出加强对乡村投资、提升其内生动力有助于统筹城乡一体化发展，缩小城乡差距；袁方

成[19]提出要发展高质量的城镇化，加强发展城镇化动能之间的协同；钱振明[20]指出，发展城镇化需要

以人为中心，充分发挥政府主导作用，进而推进共同富裕。 
通过上述学者的研究，可以发现对共同富裕的测度大多集中在富裕度和共享度方面，对城镇化的测

度主要集中在人口、经济、社会层面，以上测度指标未本文研究提供了一定参考，但其指标尚不完善，

且评价时缺乏客观的标准，因此本文在结合已有研究的基础之上，对共同富裕和新型城镇化从新的视角

进行测度分析，并针对城镇化建设和共同富裕进程中所面临的问题提出相应的发展建议，以期加快城镇

化建设和推进共同富裕进程。 

2. 研究设计与数据来源 

2.1. 耦合协调度模型 

设有 m 个被评价省份，记为 { }1 2, , ,i mM M M M= � ，有 n 个评价指标，记为 { }1 2, , ,i nN N N N= � ，则

省份 ( )1,2, ,31iM i = � 在评价指标 ( )1,2, ,22jN j = � 下取值为 ijM ，因而构造初始评价矩阵 M ， 
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再计算熵值
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有两个子系统分别为共同富裕 ( )f x 和新型城镇化 ( )g y ，再计算两个子系统的综合评价指数，共同富裕
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C 越接近于 1，说明耦合协调度越高，两个系统的耦合协调性越好，本文采用 ArcGIS 自然断点法，

将耦合度划分为四个等级，结果如表 1 所示。 
 
Table 1. Ranking criteria for coupling coordination 
表 1. 耦合协调度的等级划分标准 

耦合度 协调等级 

(0.31，0.41] 低度协调 

(0.41，0.45] 中度协调 

(0.45，0.48] 良好协调 

(0.48，0.5] 高度协调 

2.2. 指标构建 

1) 共同富裕水平指标构建：共同富裕是指全体人民通过辛勤劳动和相互帮助最终达到丰衣足食的生

活水平，也就是以消除两极分化和贫穷为基础的共同富裕，然而共同富裕并不是同时富裕，而是一部分

人或地区通过辛勤劳动率先实现富裕，然后带动其他人或地区致富，进而逐步实现共同富裕。共同富裕

作为社会主义的本质要求，集中体现了社会主义制度的优越性，共同富裕以高质量发展为前提，只有将

蛋糕做大，才能够分好蛋糕，因此实现共同富裕需要着力解决区域、城乡、收入等之间的差距问题，而

在共同富裕的评价量化指标体系构建中，目前尚未确立统一的标准，因此本文在梳理已有相关研究的基

础上，结合当下实际，从共同度、富裕度、差异性三个维度构建了共同富裕的指标评价体系，其中，富

裕度要注重居民收入的增加以及消费水平的提升，具体表现为居民人均可支配收入、居民人均消费性支

出、居民家庭恩格尔系数；共同富裕要求实现在缩小差距的基础上实现共同发展，实现发展成果共享，

是判断共同富裕水平的一个重要维度，使得居民老有所养、病有所医、住有所居、学有所教，在科教文

卫方面达到资源的普惠和共享，具体表现为每万人专利授权数、平均受教育年限、居民文娱支出占家庭

消费支出的比重、每万人拥有医疗机构床位数；共同富裕的一个关键是缩小城乡差距，城乡之间的差距

主要体现在居民的收支消费方面，具体表现为城镇居民收入与农村居民收入之比、城镇居民消费与农村

居民消费之比。综合上述理论与实际的考虑，本文最终选取 9 个指标构建共同富裕水平评价指标体系，

如表 2 所示。 
 
Table 2. Indicator system for evaluating the level of common prosperity 
表 2. 共同富裕水平评价指标体系 

维度 指标 含义 方向 权重 

富裕度 

收入水平 居民人均可支配收入(元/人) + 7.81% 

消费水平 居民人均消费性支出(元/人) + 7.57% 

消费结构 居民家庭恩格尔系数(%) - 0.95% 

共享度 

科技建设 每万人专利授权数(件) + 22.14% 

教育水平 平均受教育年限(年) + 1.30% 

文化建设 居民文娱支出占家庭消费支出的比重(%) + 1.80% 

医疗水平 每万人拥有医疗机构床位数(张) + 3.36% 

差异性 
城乡收入差异 城镇居民收入与农村居民收入之比(%) − 2.29% 

城乡消费差异 城镇居民消费与农村居民消费之比(%) − 2.17% 
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2) 新型城镇化水平指标构建新型城镇化是在城市化概念的基础上逐渐演化而来的，新型城镇化是以

城乡统筹、城乡一体化、节约资源、生态宜居、融合发展为特征的城镇化，虽然对于新型城镇化的概念

具有不同的界定，但大多数学者以创新、协调、绿色、开放、共享五大发展理念为基础，从人口、经济、

社会、生态等维度对新型城镇化水平进行了一定的评价。而新型城镇化是以人为核心的城镇化，更加注

重提升人口的城镇化水平、实现服务的均等化和普惠性，更加注重生态环境的宜居性，因此，在结合已

有研究的基础之上，本文从人口与就业、经济发展水平、基础设施服务、生态环境建设四个维度出发，

构建了新型城镇化指标评价体系。其中，人口与就业包括了城镇人口比重、城镇人口密度、城镇失业率；

经济发展水平主要表现为人均 GDP、第三产业占 GDP 的比重、对于固定资产的投资反映了基础设施的

建设状况，因此固定资产投资额也能够较好的而反应经济发展的水平；居民生活的基础社会体现在生活

中的方方面面，因此基础设施服务表现为城市用水普及率、城市燃气普及率、人均城市道路面积、互联

网普及率；生态环境的建设不仅体现在污染源的治理方面，还表现为污染物的除以以及生活环境等的建

设方面，具体表现为单位 GDP 能耗、建成区绿化覆盖率、城市生活垃圾无害化处理率，综上所述，本文

最终选取 13 个指标构建了新型城镇化评价指标体系，如表 3 所示。 
 
Table 3. New town leveling evaluation index system 
表 3. 新型城镇水平化评价指标体系 

维度 指标 方向 权重 

人口与就业 

城镇人口比重(%) + 3.03% 

城镇人口密度(人/平方公里) + 5.00% 

城镇失业率(%) − 4.57% 

经济发展水平 

人均 GDP(人/万元) + 8.24% 

第三产业占 GDP 的比重(%) + 5.41% 

固定资产投资额(亿元) + 10.66% 

基础设施服务 

城市用水普及率(%) + 0.34% 

城市燃气普及率(%) + 0.62% 

人均城市道路面积(平方米/人) + 3.85% 

互联网普及率(%) + 5.06% 

生态环境建设 

单位 GDP 能耗(吨标准煤/万元) − 1.58% 

建成区绿化覆盖率(%) + 0.78% 

城市生活垃圾无害化处理率(%) + 1.47% 

2.3. 数据来源 

本文以科学性、客观性、真实性为原则，鉴于数据的可得性，以我国 31 个省份作为研究对象，以

2012~2021 年为时间轴进行数据的统计，所有数据来自于《中国统计年鉴》《中国科技统计年鉴》《中国

教育统计年鉴》《中国劳动统计年鉴》国家统计局、国民经济和社会发展统计公报以及各个省份的统计公

报。本文首先对所搜集到的数据进行标准化的处理，然后利用熵值法计算各个指标的权重，进而计算共

同富裕与新型城镇化的耦合度，进行两者的时空测度分析，再进一步探究新型城镇化影响共同富裕水平

的因素，进而提出推进共同富裕进程的对策。 
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3. 实证分析 

3.1. 共同富裕水平的测度分析 

通过对数据的搜集和处理，结合极差法和熵值法得出 31 个省份 2012~2021 年的综合评分，结果如表

4 所示。 
 
Table 4. Overall rating of the level of common wealth by province in China over the years 
表 4. 我国各省份历年共同富裕水平综合评分 

省份 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 得分 排名 

上海 0.2328 0.2352 0.2346 0.2400 0.2547 0.2826 0.3014 0.3280 0.3722 0.3782 0.2860 2 

云南 0.0593 0.0617 0.0585 0.0725 0.0815 0.0910 0.0997 0.1100 0.1241 0.1317 0.0890 29 

内蒙古 0.0844 0.0855 0.0936 0.1071 0.1146 0.1230 0.1307 0.1378 0.1506 0.1534 0.1181 18 

北京 0.2037 0.2240 0.2444 0.2709 0.3018 0.3447 0.3677 0.3902 0.4332 0.4365 0.3217 1 

吉林 0.0984 0.1006 0.1010 0.1084 0.1133 0.1229 0.1292 0.1390 0.1503 0.1562 0.1219 17 

四川 0.0884 0.0893 0.0942 0.1076 0.1153 0.1299 0.1388 0.1483 0.1684 0.1705 0.1251 15 

天津 0.1386 0.1511 0.1656 0.1890 0.2004 0.2375 0.2546 0.2698 0.3128 0.3156 0.2235 5 

宁夏 0.0758 0.0765 0.0815 0.0928 0.1014 0.1101 0.1231 0.1361 0.1492 0.1462 0.1093 22 

安徽 0.0810 0.0934 0.0946 0.1120 0.1186 0.1322 0.1405 0.1476 0.1710 0.1818 0.1273 14 

山东 0.1037 0.1115 0.1191 0.1248 0.1306 0.1464 0.1552 0.1635 0.1841 0.1925 0.1431 8 

山西 0.0814 0.0894 0.0883 0.0988 0.1034 0.1108 0.1148 0.1215 0.1328 0.1369 0.1078 24 

广东 0.1299 0.1333 0.1438 0.1572 0.1674 0.1952 0.2070 0.2368 0.2910 0.3016 0.1963 6 

广西 0.0635 0.0659 0.0644 0.0804 0.0888 0.0984 0.1070 0.1157 0.1295 0.1340 0.0948 27 

新疆 0.0873 0.0878 0.0860 0.0973 0.1012 0.1124 0.1164 0.1248 0.1345 0.1313 0.1079 23 

江苏 0.1789 0.2065 0.2335 0.2277 0.2177 0.2480 0.2481 0.2529 0.2986 0.2999 0.2412 4 

江西 0.0795 0.0817 0.0797 0.0906 0.1010 0.1147 0.1293 0.1392 0.1663 0.1778 0.1160 19 

河北 0.0795 0.0837 0.0853 0.0959 0.1036 0.1140 0.1226 0.1318 0.1476 0.1537 0.1118 21 

河南 0.0786 0.0801 0.0845 0.0973 0.1054 0.1169 0.1244 0.1363 0.1558 0.1584 0.1138 20 

浙江 0.1969 0.2079 0.2386 0.2575 0.2576 0.2941 0.2928 0.2970 0.3493 0.3449 0.2737 3 

海南 0.0740 0.0762 0.0700 0.0847 0.0926 0.1014 0.1081 0.1196 0.1341 0.1406 0.1001 25 

湖北 0.0960 0.0987 0.1009 0.1188 0.1261 0.1393 0.1482 0.1615 0.1814 0.1839 0.1355 11 

湖南 0.0928 0.0960 0.0954 0.1112 0.1224 0.1355 0.1451 0.1540 0.1691 0.1769 0.1298 12 

甘肃 0.0595 0.0616 0.0579 0.0714 0.0792 0.0874 0.0951 0.1069 0.1226 0.1265 0.0868 30 

福建 0.1101 0.1153 0.1189 0.1377 0.1443 0.1712 0.1827 0.1915 0.2326 0.2290 0.1633 7 

西藏 0.0242 0.0234 0.0199 0.0323 0.0419 0.0452 0.0554 0.0669 0.0776 0.0866 0.0473 31 

贵州 0.0587 0.0590 0.0623 0.0780 0.0871 0.0982 0.1043 0.1120 0.1290 0.1348 0.0923 28 

辽宁 0.1139 0.1166 0.1192 0.1265 0.1324 0.1479 0.1549 0.1635 0.1773 0.1787 0.1431 9 
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重庆 0.0885 0.0929 0.1021 0.1218 0.1306 0.1573 0.1711 0.1699 0.1918 0.1924 0.1418 10 

陕西 0.0828 0.0855 0.0872 0.1063 0.1152 0.1316 0.1525 0.1465 0.1616 0.1643 0.1233 16 

青海 0.0673 0.0735 0.0743 0.0880 0.0919 0.1006 0.1100 0.1154 0.1302 0.1363 0.0987 26 

黑龙江 0.0999 0.1061 0.1120 0.1188 0.1201 0.1304 0.1391 0.1463 0.1580 0.1598 0.1290 13 

全国 0.1003 0.1055 0.1100 0.1233 0.1310 0.1474 0.1571 0.1671 0.1899 0.1939 0.1426  
 

根据表 4 可以发现，从时间上看，2012~2021 年我国各个省份的共同富裕综合得分呈现出稳步增长

的趋势，由 2012 年的 0.1003 增长至 2021 年的 0.1426，共增长了 0.0423，2021 年的共同富裕水平综合评

分是 2012 年的 1.42 倍；从各个时间节点来看，2012 年~2014 年、2014 年~2017 年、2017 年~2019 年、

2019 年~2021 年这四个阶段间，共同富裕水平增长值分别为 0.0097、0.0374、0.0196、0.0268，从数字变

化可以明显的看出，共同富裕水平的增长速度在稳步提升，也就是说我国共同富裕水平得到了稳步地提

升。 
在 2012~2021 年间，基本上各个省份的共同富裕水平得分都呈现增加的趋势，但是在这些省份中，

北京的绝对增长值最高，达到了 0.4365，2020 年的综合得分是 2012 年的 2.14 倍。天津、广东、浙江、

上海的绝对增长值也都在 0.12 以上，分别为 0.177、0.171、0.148、0.145、0.121。福建、重庆、安徽的

共同富裕水平综合得分绝对增长值在 0.1~0.12 之间，而新疆、山西、吉林、黑龙江、西藏、辽宁、海南、

甘肃、内蒙古、青海的综合得分增长值分别为 0.044、0.055、0.057、0.06、0.062、0.065、0.067、0.067、
0.069、0.069，属于增加值较少的城市。其他 13 个省份的共同富裕水平的综合得分在 0.07~0.09 之间。从

增长的倍数上看，整体的综合得分约为 2012 年的 1.9 倍，其中，西藏的增长倍数最大，增长了 3.6 倍，

广东省位列第二，为 2.3 倍，贵州省和天津市增长了 2.29 倍和 2.27 倍，分别位列三四。安徽、江西、云

南、重庆、北京、甘肃、广西、福建、青海、河南省份大多增长了 2 倍左右，其余各个省份大多增加了

1 倍左右。 
经过上述分析可以发现，我国各个省份的共同富裕水平方面的综合得分得到了一定的提升，表明我

国在共同富裕方面采取的一系列举措初显成效，但区域间也存在一定的差异，说明共同富裕水平的提升

任重道远。 

3.2. 新型城镇化水平的测度分析 

在对共同富裕水平进行测度之后，本文将采用同样的方式对新型城镇化的水平进行测度分析，得出

2012~2021 年各个省份的新型城镇化建设水平得分，如表 5 所示。 
 
Table 5. Overall rating of new urbanisation level by province in China over the years 
表 5. 我国各省份历年新型城镇化水平综合评分 

省份 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 得分 排名 

上海 0.2218 0.2391 0.2373 0.2458 0.2556 0.2644 0.2671 0.2902 0.2959 0.2855 0.2603 6 

云南 0.1146 0.1314 0.1295 0.1517 0.1564 0.1766 0.1839 0.1822 0.2002 0.1887 0.1615 29 

内蒙古 0.1419 0.1638 0.1826 0.2040 0.2077 0.2205 0.2195 0.2213 0.2238 0.2224 0.2008 16 

北京 0.2623 0.2752 0.2867 0.2888 0.2924 0.3013 0.3062 0.3215 0.3295 0.3033 0.2967 2 

吉林 0.1272 0.1443 0.1588 0.1748 0.1873 0.1915 0.1950 0.1937 0.1996 0.2018 0.1774 25 
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四川 0.1260 0.1424 0.1573 0.1688 0.1728 0.1987 0.2125 0.2213 0.2347 0.2321 0.1867 23 

天津 0.2221 0.2368 0.2485 0.2595 0.2689 0.2802 0.2856 0.2785 0.2854 0.2845 0.2650 5 

宁夏 0.1110 0.1253 0.1433 0.1573 0.1633 0.1738 0.1733 0.1812 0.2089 0.2057 0.1643 28 

安徽 0.1350 0.1513 0.1723 0.1884 0.2025 0.2196 0.2294 0.2438 0.2538 0.2461 0.2042 13 

山东 0.1979 0.2172 0.2393 0.2583 0.2740 0.2890 0.2954 0.2949 0.3010 0.3024 0.2669 4 

山西 0.1410 0.1577 0.1829 0.1944 0.2107 0.2173 0.2008 0.2194 0.2283 0.2257 0.1978 19 

广东 0.2142 0.2279 0.2446 0.2578 0.2742 0.2865 0.2980 0.3003 0.3112 0.3057 0.2720 3 

广西 0.1203 0.1342 0.1475 0.1594 0.1772 0.1889 0.2045 0.2143 0.2195 0.2168 0.1783 24 

新疆 0.1571 0.1624 0.1803 0.1922 0.1938 0.2007 0.2110 0.2154 0.2509 0.2435 0.2007 17 

江苏 0.2292 0.2475 0.2677 0.2876 0.3045 0.3192 0.3315 0.3296 0.3372 0.3320 0.2986 1 

江西 0.1537 0.1686 0.1770 0.1864 0.2017 0.2156 0.2261 0.2326 0.2401 0.2344 0.2036 14 

河北 0.1541 0.1727 0.1880 0.2033 0.2181 0.2288 0.2328 0.2495 0.2564 0.2499 0.2154 12 

河南 0.1560 0.1727 0.1920 0.2142 0.2321 0.2519 0.2639 0.2597 0.2676 0.2656 0.2276 9 

浙江 0.2065 0.2227 0.2343 0.2479 0.2618 0.2736 0.2830 0.2874 0.2955 0.2873 0.2600 7 

海南 0.1778 0.1803 0.1837 0.1899 0.1954 0.1990 0.2056 0.2123 0.2167 0.2065 0.1967 20 

湖北 0.1371 0.1577 0.1835 0.2061 0.2247 0.2445 0.2507 0.2540 0.2686 0.2526 0.2179 11 

湖南 0.1354 0.1503 0.1669 0.1832 0.1957 0.2134 0.2274 0.2306 0.2524 0.2568 0.2012 15 

甘肃 0.1185 0.1385 0.1522 0.1685 0.1846 0.1953 0.1905 0.1917 0.1949 0.1896 0.1724 26 

福建 0.1781 0.1949 0.2078 0.2204 0.2331 0.2411 0.2581 0.2749 0.2847 0.2743 0.2368 8 

西藏 0.1033 0.1248 0.1310 0.1462 0.1732 0.1635 0.1484 0.1487 0.1639 0.1666 0.1470 31 

贵州 0.1125 0.1268 0.1414 0.1395 0.1526 0.1656 0.1720 0.1799 0.1870 0.1870 0.1564 30 

辽宁 0.1737 0.1923 0.2125 0.2213 0.2169 0.1856 0.1935 0.2053 0.1976 0.1949 0.1994 18 

重庆 0.1386 0.1534 0.1654 0.1786 0.1885 0.1993 0.2090 0.2181 0.2313 0.2021 0.1884 21 

陕西 0.1769 0.1926 0.2071 0.2170 0.2141 0.2275 0.2340 0.2415 0.2544 0.2451 0.2210 10 

青海 0.1172 0.1328 0.1414 0.1525 0.1627 0.1718 0.1837 0.1921 0.2136 0.2128 0.1681 27 

黑龙江 0.1406 0.1519 0.1673 0.1716 0.1910 0.2028 0.2051 0.2030 0.2169 0.2234 0.1874 22 

全国 0.1581 0.1739 0.1881 0.2011 0.2125 0.2228 0.2289 0.2351 0.2458 0.2402 0.2107  
 

根据表 5 可以发现，在时间维度上，2012~2021 年我国各个省份的新型城镇化建设得分呈现出逐步

增长的趋势，由 2012 年的 0.15 增长至 2021 年的 0.24，共增长了 0.09，2021 年的新型城镇化水平综合得

分是 2011 年的 1.52 倍；从各个时间节点来看，2012 年~2014 年、2014 年~2017 年、2017 年~2019 年、

2019 年~2021 年这四个阶段间，新型城镇化水平增长值分别为 0.9286、1.0777、0.3812、0.1563，通过这

些数字的变化，可以发现新型城镇化水平的增长速度在稳步提升，表明我国新型城镇化的建设取得了一

定的成效。 
在 2012~2021 年间，基本上各个省份的新型城镇化水平得分均呈现出增长的趋势，在这些省份当中，
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增长值最高的为湖南省，达到了 0.1214，2021 年的综合得分是 2012 年的 1.9 倍。湖北、安徽、河南、四

川、山东、江苏的绝对增长值也都在 0.1 以上，分别为 0.1155、0.1112、0.1096、0.1062、0.1045、0.1028。
广西、福建、河北、青海、宁夏、广东新型城镇化综合得分绝对增长值在 0.0916~0.0964 之间，相比之下，

辽宁、海南、北京综合得分的增长值分别为 0.0212、0.0287、0.0410，属于增加值较少的城市，表明加强

共同富裕建设时，需要注重新型城镇化水平的提升。其余 15 个省份的新型城镇化水平的综合得分在

0.0624~0.0864 之间。从增长的倍数上看，整体的综合得分约为 2012 年的 1.52 倍，其中，湖南省的增长

倍数最大，达到了 1.9 倍，宁夏位居第二，增长了 1.85 倍，其次是四川、湖北、安徽、青海、广西分别

增长了 1.8429、1.8423、1.8235、1.8158、1.8012 倍，而河南、贵州、云南、河北、西藏、山西、甘肃、

黑龙江、吉林、内蒙古、新疆、福建、山东、江西的增长倍数在 1.5~1.7 之间，其余各个省份的增长倍数

较少。 
通过上述分析可以发现，我国只有少数省份的城镇化水平得到了部分提升，大部分成分的城镇化建

设处于中间状态，以及少数省份的城镇化建设亟待重视，由此可见，加强城镇化建设是一项艰巨的任务。 

3.3. 共同富裕与新型城镇化的耦合协调分析 

基于我国各省份共同富裕与新型城镇化发展的各项指标数据，通过计算得到各省份的耦合协调度，

如表 6 所示。 
 
Table 6. Results of the coupling and coordination of common prosperity and new urbanisation by province over the years 
表 6. 历年各省份共同富裕与新型城镇化耦合协调结果 

省份 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 得分 排名 

上海 0.4997 0.5000 0.5000 0.4999 0.5000 0.4994 0.4982 0.4981 0.4935 0.4902 0.4979 2 

云南 0.4495 0.4349 0.4285 0.4377 0.4505 0.4489 0.4559 0.4695 0.4724 0.4842 0.4532 24 

内蒙古 0.4677 0.4507 0.4481 0.4515 0.4582 0.4597 0.4678 0.4729 0.4809 0.4832 0.4641 18 

北京 0.4921 0.4947 0.4968 0.4995 0.4999 0.4977 0.4958 0.4953 0.4908 0.4838 0.4946 3 

吉林 0.4919 0.4841 0.4752 0.4726 0.4697 0.4762 0.4794 0.4865 0.4901 0.4919 0.4818 9 

四川 0.4846 0.4738 0.4685 0.4755 0.4801 0.4781 0.4780 0.4805 0.4865 0.4883 0.4794 11 

天津 0.4732 0.4756 0.4800 0.4876 0.4893 0.4966 0.4983 0.4999 0.4990 0.4987 0.4898 5 

宁夏 0.4822 0.4708 0.4622 0.4667 0.4727 0.4748 0.4857 0.4899 0.4861 0.4857 0.4777 13 

安徽 0.4687 0.4720 0.4577 0.4677 0.4658 0.4691 0.4712 0.4698 0.4810 0.4887 0.4712 16 

山东 0.4513 0.4483 0.4437 0.4393 0.4373 0.4464 0.4516 0.4589 0.4709 0.4754 0.4523 25 

山西 0.4641 0.4618 0.4391 0.4469 0.4416 0.4473 0.4629 0.4588 0.4650 0.4700 0.4557 21 

广东 0.4700 0.4657 0.4664 0.4706 0.4708 0.4820 0.4837 0.4930 0.4994 0.5000 0.4802 10 

广西 0.4523 0.4417 0.4231 0.4457 0.4448 0.4503 0.4510 0.4554 0.4668 0.4722 0.4503 26 

新疆 0.4593 0.4555 0.4373 0.4463 0.4507 0.4602 0.4583 0.4645 0.4543 0.4552 0.4542 22 

江苏 0.4924 0.4959 0.4977 0.4932 0.4862 0.4921 0.4896 0.4913 0.4982 0.4987 0.4935 4 

江西 0.4495 0.4398 0.4282 0.4401 0.4447 0.4533 0.4629 0.4684 0.4835 0.4906 0.4561 20 

河北 0.4491 0.4398 0.4294 0.4355 0.4366 0.4440 0.4520 0.4523 0.4637 0.4716 0.4474 27 

河南 0.4457 0.4330 0.4244 0.4295 0.4295 0.4330 0.4355 0.4514 0.4652 0.4680 0.4415 28 
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浙江 0.4997 0.4994 0.5000 0.4998 0.5000 0.4993 0.4999 0.4999 0.4965 0.4958 0.4990 1 

海南 0.4151 0.4177 0.3997 0.4265 0.4362 0.4473 0.4518 0.4610 0.4722 0.4820 0.4409 29 

湖北 0.4845 0.4735 0.4578 0.4639 0.4605 0.4625 0.4670 0.4752 0.4812 0.4876 0.4714 15 

湖南 0.4826 0.4757 0.4628 0.4702 0.4734 0.4751 0.4756 0.4802 0.4805 0.4830 0.4759 14 

甘肃 0.4450 0.4261 0.3992 0.4182 0.4202 0.4272 0.4442 0.4596 0.4741 0.4801 0.4394 30 

福建 0.4721 0.4671 0.4630 0.4733 0.4723 0.4856 0.4854 0.4840 0.4949 0.4959 0.4794 12 

西藏 0.3074 0.2664 0.2286 0.2962 0.3139 0.3392 0.3958 0.4279 0.4362 0.4500 0.3462 31 

贵州 0.4506 0.4334 0.4246 0.4601 0.4626 0.4674 0.4700 0.4729 0.4832 0.4868 0.4612 19 

辽宁 0.4783 0.4700 0.4604 0.4629 0.4708 0.4936 0.4939 0.4936 0.4985 0.4991 0.4821 8 

重庆 0.4756 0.4699 0.4720 0.4821 0.4835 0.4931 0.4950 0.4923 0.4956 0.4997 0.4859 6 

陕西 0.4343 0.4258 0.4170 0.4415 0.4549 0.4643 0.4778 0.4700 0.4751 0.4805 0.4541 23 

青海 0.4634 0.4587 0.4516 0.4640 0.4614 0.4658 0.4685 0.4689 0.4706 0.4760 0.4649 17 

黑龙江 0.4857 0.4843 0.4804 0.4834 0.4740 0.4764 0.4816 0.4868 0.4877 0.4862 0.4827 7 

全国 0.4625 0.4550 0.4459 0.4564 0.4585 0.4647 0.4705 0.4751 0.4804 0.4838 0.4653  
 

通过表 6 可以发现，浙江省近 10 年在共同富裕和新型城镇化建设方面的耦合协调度最高，协调度为

0.499，其次是上海市，耦合协调度达到了 0.4979，然后是北京市和江苏省，耦合度分别为 0.4946和 0.4935，
分别位居第三和第四，主要是由于江苏、浙江、上海作为沿海城市，对外开放水平较高，且具有良好的

历史基础，从而相比其他省份具备了加强城镇化建设和发展共同富裕的良好条件，而北京作为中心城市，

集政治、经济、文化等于一体，具有良好的资源、人才、历史、地理位置等优势，因此，以上省份历年

的耦合协调度较高，新型城镇化的发展与共同富裕水平的提高协调性较好。与之不同的是，西藏和甘肃

的耦合度仅有 0.3462 和 0.4394，主要是由于该省份地处我国西南边远地区，不具备良好的地理位置优势，

资源优势得不到开发和利用，且发展起步较晚，同时海南省的耦合度也仅有 0.4409，由于海南省距离周

边省份较远，省域之间的往来受限，一定程度上影响了其建设和发展，而河南省和河北省的耦合协调度

也比较低，分别为 0.4414 和 0.4474，虽然河南省地处中间内陆城市，具有良好的区域协同优势，但是区

域之间的往来也有待加强，地处平原便于第一产业发展的同时，也增加了产业转型的难度，河北省作为

重工业发展代表的省份，工业化水平较高，但生态环境的建设也是一个亟待解决的问题，综合多种因素，

影响了新型城镇化建设与共同富裕的协调。通过上表可以发现，除了西藏，大部分省份在新型城镇化建

设和共同富裕的耦合协调度都在 0.4 左右，但区域间仍然存在一定的差异。 

4. 研究结论 

经过对共同富裕与新型城镇化的耦合分析，得出如下结论：我国的共同富裕水平和新型城镇化水平都得

到了一定的提升，但增长幅度比较小，共同富裕和城镇化水平有很大提升的空间。同时，我国大多省份在共

同富裕和新型城镇化方面耦合协调的区域差异明显，东南沿海地区由于先天优势，具有良好的基础，对外开

放水平高，往来贸易频繁，耦合度较高，而西南和西北地区，由于地理位置偏远，优势资源得不到开发，交

通不便利等原因，致使耦合度较低，中部地区在区域间的交流比较少，耦合度也较低，由此可见发挥东南地

区的引领示范作用，加强西部区域的开发和加强区域间的协同作用，对于推进共同富裕具有重要意义。 
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