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Abstract

This study evaluates the level of agricultural economic resilience across 30 provinces in China (ex-
cluding Hong Kong, Macao, Taiwan, and Tibet) from 2012 to 2023 using the entropy weight method.
The Dagum Gini coefficient and kernel density estimation are further applied to conduct an in-depth

NESIA: G hEAR TR A SR X 22 R ] Geit 5 R, 2025, 14(7): 301-309.
DOI: 10.12677/5a.2025.147206


https://www.hanspub.org/journal/sa
https://doi.org/10.12677/sa.2025.147206
https://doi.org/10.12677/sa.2025.147206
https://www.hanspub.org/

AL

analysis of regional disparities and their spatiotemporal evolution. The results reveal a steadily in-
creasing trend in national agricultural resilience, though significant regional heterogeneity re-
mains. Eastern provinces such as Jiangsu exhibit the highest resilience levels, whereas western re-
gions like Ningxia lag behind. The dynamic changes in the Dagum Gini coefficient indicate a gradual
narrowing of overall disparities, with inter-regional differences remaining the primary source of
imbalance. Moreover, the contribution of transvariation intensity, while relatively small on average,
shows an upward trend over time. Kernel density estimation illustrates that although resilience
levels are improving nationwide, the distribution among regions is becoming more complex, with
evident polarization—particularly in central and northeastern China, where multimodal distribu-
tions suggest pronounced divergence. Overall, while China has achieved phased progress in enhanc-
ing agricultural resilience, regional coordination still faces challenges. Tailored, region-specific pol-
icy measures are urgently needed to promote sustainable and balanced development of agricultural
systems.
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Table 1. Agricultural economic resilience index system
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Table 2. Agricultural economic resilience measurement results
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X Ay 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 #HE HH
JEm 0228 0.245 0274 0.289 0.302 0332 0.366 0.410 0.420 0.425 0417 0.433 0345 4
KE 0176 0.186 0.197 0.209 0216 0222 0229 0252 0274 0299 0.294 0309 0.239 20
WAL 0281 0.299 0.307 0.313 0.309 0329 0.342 0357 0.375 0386 0401 0.429 0344 5
E¥E 0166 0.226 0238 0.248 0265 0.286 0296 0.316 0.321 0251 0.260 0282 0.263 15
#epp VLJ% 0362 0.385 0.402 0.427 0.445 0.468 0.492 0.517 0.539 0448 0461 0487 0453 1
WX #iT 0317 0339 0347 0366 0379 0397 0432 0456 0468 0432 0469 0511 0409 2
W& 0214 0239 0256 0273 0.287 0304 0.326 0365 0.382 0.385 0.411 0.439 0323 9
%5 0286 0298 0.308 0325 0.324 0351 0.365 0.385 0.403 0.429 0.443 0.473 0366 3
T 0262 0276 0.290 0.304 0.313 0.332 0.356 0.385 0.406 0.365 0.373 0.404 0339 7
#0191 0204 0216 0.233 0.253 0.272 0.284 0.308 0.328 0.360 0.390 0.413 0.288 11
i 0.165 0.176 0.182 0.193 0.184 0.189 0.199 0208 0.228 0.240 0.246 0.263 0206 27
ZH 0193 0.209 0221 0.237 0254 0275 0293 0309 0.342 0373 0.388 0.409 0.292 10
digg LPE 0.184 0.174 0.183 0.194 0201 0.213 0223 0238 0260 0.283 0298 0313 0230 22
WX R 0242 0254 0264 0282 0285 0311 0331 0350 0376 0404 0427 0446 0331 8
WAL 0.185 0.201 0.210 0.223 0.232 0247 0.263 0278 0.294 0318 0.336 0.352 0262 16
WE 0.186 0.197 0205 0.216 0.226 0248 0.266 0.293 0.319 0353 0.367 0382 0.271 13
WZEd 0.192 0206 0.216 0228 0.231 0.245 0268 0.275 0292 0.318 0329 0.357 0263 14
SO 0.161 0.169 0.178 0.189 0.200 0212 0.228 0.245 0.274 0297 0.307 0.327 0232 21
HPK  0.127 0.138 0.144 0.153 0.167 0.179 0.193 0.214 0.229 0267 0.278 0.294 0.199 29
PUNl 0201 0212 0.224 0240 0.252 0.267 0288 0.301 0317 0.335 0352 0.365 0279 12
StM 0127 0.135 0.151 0.172 0.181 0.192 0202 0.219 0237 0.263 0273 0292 0.203 28
ﬂﬁf[z“ =M 0.157 0.167 0.176 0.185 0.195 0.204 0.223 0.249 0267 0285 0.296 0318 0.227 23
Bert  0.160 0.168 0.177 0.187 0.195 0.205 0.220 0.235 0252 0.268 0287 0.301 0221 25
Hift 0.149 0.159 0.165 0.181 0.179 0.192 0.213 0229 0.248 0269 0.280 0.297 0.213 26
¥ 0.147 0.155 0.165 0.184 0.193 0.204 0.237 0255 0271 0284 0301 0308 0225 24
TH 0135 0.146 0.153 0.160 0.159 0.171 0.188 0.205 0.230 0.245 0247 0.262 0.192 30
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Table 3. Gini coefficient decomposition results
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/%é& /\HB EPnB Eﬁg ;J:\:“i ;J:\_EF' ;J:\_E :”: E ;J:\:“: ;J:\:“: %ﬁi %ﬁi %TF‘{

2012 0.147 0.139 0.035 0.059 0.085 0.122  0.154 0.228 0.080 0.158 0.112 20.829 70.835 8.336
2013 0.147 0.123 0.050 0.069 0.085 0.116 0.160 0.233 0.085 0.154 0.109 19.786 73.965 6.249
2014 0.145 0.116 0.055 0.070 0.080 0.118  0.160 0.232 0.084 0.147 0.105 19.197 74.920 5.883
2015 0.140 0.114 0.056 0.072 0.075 0.112  0.156 0.222 0.087 0.145 0.100 19376 74.299 6.325
2016 0.140 0.108 0.061 0.081 0.075 0.112  0.158 0.223 0.089 0.142 0.102 18.996 74.798 6.206
2017 0.143 0.106 0.073 0.090 0.069 0.117 0.158  0.227 0.099 0.151 0.110 18.343 74.308 7.349
2018 0.141 0.111 0.082 0.093 0.069 0.134  0.159 0.216 0.103 0.129 0.105 19.334 71.084 9.582
2019 0.139 0.106 0.092 0.094 0.062 0.146 0.162 0.214 0.106 0.111 0.101 18.714 71.755 9.531
2020 0.129 0.102 0.093 0.093 0.055 0.140 0.145 0.198 0.100 0.103 0.100 18.887 70.756 10.358
2021 0.107 0.085 0.085 0.095 0.051 0.110 0.111  0.152 0.097 0.095 0.102 20.053 59.894 20.054
2022 0.108 0.089 0.098 0.084 0.052 0.112 0.113  0.152 0.098 0.105 0.090 20.450 58.134 21.416
2023 0.108 0.089 0.081 0.095 0.053 0.113 0.115 0.154 0.095 0.090 0.101 20.529 59.078 20.393
¥JME 0.133 0.107 0.072 0.083 0.068 0.121  0.146 0204 0.094 0.128 0.103 19.541 69.485 10.974
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Figure 1. National agricultural economic resilience kernel density map
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Figure 2. Kernel density map of agricultural economic resilience in four major regions
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