
Sustainable Development 可持续发展, 2025, 15(9), 204-216 
Published Online September 2025 in Hans. https://www.hanspub.org/journal/sd 
https://doi.org/10.12677/sd.2025.159269 

文章引用: 牛鸿逸. 世界遗产地居民文化延续力影响机制研究[J]. 可持续发展, 2025, 15(9): 204-216.  
DOI: 10.12677/sd.2025.159269 

 
 

世界遗产地居民文化延续力影响机制研究 
——以“泉州：宋元中国的世界海洋商贸中心”系列遗产地为例 

牛鸿逸 

广西大学经济学院，广西 南宁 
 
收稿日期：2025年7月25日；录用日期：2025年8月28日；发布日期：2025年9月25日 

 
 

 
摘  要 

本研究以世界遗产地居民为研究对象，以“泉州：宋元中国的世界海洋商贸中心”系列遗产地及周边社

区为案例地，在Ajzen计划行为理论的基础上，结合泉州社区的实际情况和国内外关于文化延续力的研究

结果，提炼出居民认知方面的五个维度(实践态度、遗产评价、主观规范、相对剥夺感和感知公平)，分

析居民认知、保护响应与遗产地文化延续力现状，通过提出假设、构建研究模型和假设检验深入探讨居

民文化延续力的影响因素和作用机制。研究发现遗产地居民世界遗产保护的实践态度、行为控制、主观

规范和感知公平对其保护继承意愿有显著正向影响，而其相对剥夺感对其保护继承意愿有显著负向影响；

遗产地居民的保护继承意愿对其保护继承行为响应有显著正向影响；遗产地居民参与世界遗产的保护继

承意愿和保护继承行为响应对其文化延续力有显著正向影响；遗产地居民参与世界遗产保护的保护继承

行为响应在保护继承意愿和文化延续力之间存在部分中介效应。 
 
关键词 

世界遗产地，社区居民，文化延续力，计划行为理论，认知维度 
 

 

Research on the Influence Mechanism of  
Cultural Continuity of Residents in  
World Heritage Sites 
—Taking the Series of Heritage Sites of “Quanzhou: World Maritime  
Trading Center of the Song and Yuan China” as an Example 

Hongyi Niu 

School of Economics, Guangxi University, Nanning Guangxi 
 
Received: Jul. 25th, 2025; accepted: Aug. 28th, 2025; published: Sep. 25th, 2025 

https://www.hanspub.org/journal/sd
https://doi.org/10.12677/sd.2025.159269
https://doi.org/10.12677/sd.2025.159269
https://www.hanspub.org/


牛鸿逸 
 

 

DOI: 10.12677/sd.2025.159269 205 可持续发展 
 

 
 

Abstract 
This study takes the residents of the world heritage site as the research subjects, focusing on “Quan-
zhou: World Maritime Trade Center of Song and Yuan China” series of heritage sites and their sur-
rounding communities as case studies, based on Ajzen’s theory of planned behavior, combined with 
the actual situation of the Quanzhou community and the research results on cultural sustainability 
at home and abroad, five dimensions of residents’ cognition (practical attitude, heritage evaluation, 
subjective norms, relative deprivation, and perceived fairness) were extracted. Analyze the current 
situation of residents’ cognition, protection response, and cultural sustainability of heritage sites. 
Through proposing hypotheses, constructing research models, and hypothesis testing, this study 
deeply explores the influencing factors and mechanisms of residents’ cultural sustainability. The 
research finds that the practical attitude, behavioral control, subjective norms, and perceived fair-
ness of residents in heritage sites regarding the protection of world heritage have a significant pos-
itive impact on their willingness to protect and inherit, while their sense of relative deprivation has 
a significant negative impact on their willingness to protect and inherit. The willingness of residents 
in heritage sites to participate in the protection of world heritage has a significant positive impact 
on their responses to protection behaviors. The willingness of residents in heritage sites to partici-
pate in the protection of world heritage and their responses to protection behaviors have a signifi-
cant positive impact on their cultural sustainability. There is a partial mediating effect between the 
willingness to protect and the cultural sustainability of the protection behavior responses of resi-
dents in heritage sites participating in the protection of world heritage. 
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1. 引言 

泉州系列世界遗产是十至十四世纪宋元时期重要贸易口岸、繁荣海上丝绸之路经济带的东方枢纽的

见证[1]。遗产地居民是世界遗产的关键要素和保护主体，而且直接参与世界遗产的保护，因此，基于遗

产地居民的重要地位，遗产地居民行为决策一直受到学者广泛关注和研究。在当前世界遗产动态保护和

适应性管理迫切需要建立“五位一体”多方参与机制的背景下，分析遗产地居民文化延续力的现状既是

产业融合背景下协同发展的需要，也是解决遗产地文旅产业发展现实矛盾的需要。目前关于“泉州：宋

元中国的世界海洋商贸中心”世界遗产方面的研究较少，尤其是认知和行为方面的研究。 
Ajzen (1991)等人提出的计划行为理论将人的认知划分为行为态度、主观规范和控制认知三个维度，

这三个维度通过影响行为主体行为意向，进而影响行为主体行为响应[2]，同时感知公平和相对剥夺感也

可能会影响行为意向。行为态度指的是行为主体对执行一项活动的认知与预期；行为主体执行某行为所

感知到的社会压力称为主观规范；控制认知是指行为主体对执行某行为的控制能力的认知。对于遗产地

居民对世界遗产的参与和保护继承行为，已有部分研究指出认知因素是其最为主要的影响因素，在遗产

地旅游资源的可持续利用方面，实践态度、控制认知对其参与意愿呈现显著的正向影响[3]-[5]。感知公平
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本质上是行为主体将所享受的服务与行为主体的预期或既定标准比较后的主观评价，目前学界广泛认同

的阐述理论是三因素论，即从程序公平、分配公平和互动公平三个角度量化对旅游地居民感知公平水平，

何学欢(2018)通过实证证明了三因素模型在文旅研究中的普适性[6]-[8]。相对剥夺感定义为行为主体对自

身处于不利地位的内在感知，它既是比较参照群体后的主观感受，也是资源、机会、利益等方面被剥夺

的客观事实，学界目前公认的四种概念模型主要由认知和情感等维度组合而成[9]-[11]。 
文化延续力(Cultural Continuity)是以力量为基础的文化适应理论，主要指通过文化传统对知识的持续

和传播来整合文化、维护共同印象的方式[8]。LaRocque 认为文化延续力是通过动态维护共同认知来进行

呈现的，这种认知或许会随着社会变迁或时空推移而转变[12]。文化延续力从社会学的视角回答了“我是

谁，来自何方，去往何处”的疑问。过去社会常常把“为子孙后代妥善地保护遗产”作为遗产保护的目标

[13]，当前则越发关注那些作为“文化身份表达”的创造性生产[14]，这使得文化的多样性和延续性在遗

产地的开发过程中越来越被重视[15]。研究参考段义孚先生的阐述，认为遗产地居民文化延续力的三个成

分与“文化延续力”三个逻辑层次相对应，即从认知、评价和实践三个角度来考量居民的文化延续力，

在感知世界遗产中留存的先辈文明基础上，评价审视世界遗产在当下和将来人类世界中蕴藏的价值，使

得与世界遗产保护传承息息相关的认知以及归属感得以巩固，提出世界系列遗产可持续开发与保护的整

体概念，借以呈现世界遗产的“真实性”和“完整性”[16]。 

2. 研究设计 

2.1. 研究内容及方法 

 
Figure 1. Structural relationship model 
图 1. 结构关系模型 

 
考虑到以上论述，研究提出如下 10 个假设： 
H1：遗产地居民世界遗产保护的实践态度对其保护继承意愿有显著正向影响； 
H2：遗产地居民世界遗产保护的行为控制对其保护继承意愿有显著正向影响； 
H3：遗产地居民世界遗产保护的主观规范对其保护继承意愿有显著正向影响； 
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H4：遗产地居民参与世界遗产保护的相对剥夺对其保护继承意愿有显著正向影响； 
H5：遗产地居民参与世界遗产保护的感知公平对其保护继承意愿有显著正向影响； 
H6：遗产地居民的保护继承意愿对其保护继承行为响应有显著正向影响； 
H7：遗产地居民的保护继承意愿对其文化延续力有显著正向影响； 
H8：遗产地居民参与世界遗产保护的保护继承行为响应对其文化延续力有显著正向影响； 
H9：遗产地居民参与世界遗产保护的保护继承行为响应在保护的意愿和文化延续力之间有中介作用。 
H10：遗产地居民世界遗产保护的实践态度、行为控制、主观规范、相对剥夺和感知公平两两存在显

著影响。 
构建遗产地居民“认知–意愿行为–文化延续力”结构关系模型，如图 1 所示。 
研究在借鉴高信效度量表的基础上，结合案例地实际情况对各观测变量的测量题项进行问卷调查以

获取数据。分为预调研阶段和正式问卷发放阶段。最终落实到遗产地中的具体指向——遗产地的知识、

情感和行为三维度，以及文化延续力的两个层次——认知和保护实践相应，而前者又分为五个维度——

实践态度、遗产评价、主观规范、相对剥夺感、感知公平，后者则分为保护继承行为响应和保护继承意

愿两个维度，结合文化延续力作为结果变量，形成正式的调研问卷，对测得的数据结果采用 SPSS 22.0 软

件对调查数据进行分析，同时深入案例地社区以访谈资料作为量表设计和结论解释的补充。 

2.2. 量表设计 

研究主要参考 Ajzen (1991)、Wang (2018)、吕宛青(2019)、段义孚(2017)、刘吉龙等(2021)、Flynn (2014)、
傅晶(2021)和李渌(2021)的成熟量表设计题项，以确保量表具有良好的信效度[1] [2] [4] [5] [16]-[19]。从实

践态度、遗产评价、主观规范、相对剥夺感、感知公平五个层面测量居民认知，其中增添的相对剥夺感基

于认知(E1~E3)和情感(E4~E6)进行二维结构测量，感知公平从程序公平(D1, D2)、分配公平(D3, D4)和互动

公平(D5, D6)三个角度测量。参考 Wang (2018)和刘吉龙等(2021)设计保护继承意愿量表，参考吕宛青(2019)
设计保护继承行为响应的量表。主要从遗产认知(F1~F4)、遗产评价(F5~F7)、遗产实践(F8~F10)三个角度设

计遗产地社区居民的文化延续力量表。同时，根据实地观察和访谈资料所掌握的案例地实际情况，对测量

题项进行修改。所有题项都采用李克特 5 级量表进行赋分，根据居民认同程度的高低分别为：1 分(非常不

同意)、2 分(不同意)、3 分(不确定)、4 分(同意)、5 分(非常同意)。不同维度和量表测量题项见表 1。 
 

Table 1. Different dimensions of planned behavior and scale measurement items 
表 1. 不同维度和量表测量题项 

维度 量表 来源 

实践态度
(AT) 

A1 了解泉州的遗产保护政策 

Ajzen (1991)、吕宛青

(2019)、陆玉梅(2018)、
Wang (2018)、刘吉龙等

(2021)  
[2]-[5] [17] 

A2 了解自身参与遗产保护的途径 

A3 遗产保护有利于改善生产生活 

主观规范
(RU) 

B1 政府积极开展遗产的保护 

B2 自身参与保护受到其他居民的影响 

B3 社区积极开展遗产保护 

控制认知
(RE) 

C1 能够承受遗产保护的资金成本 

C2 积极参与遗产保护能够取得成效 

C3 能够承受世界遗产保护的时间成本 
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续表 

感知公平
(FA) 

D1 遗产地的保护和开发政策和实践基于准确的信息之上 

梁荣成(2019)、Colquitt 
(2001)、何学欢(2018)  

[8] [7] [20] 

D2 居民能表达遗产地保护开发的政策决策观点和感受 

D3 居民感受得到遗产地保护与开发合理的经济回报或补偿 

D4 居民努力后能在遗产地保护发展中获得回报和发展机会 

D5 开发管理部门对相关政策及出台过程进行全面解释 

D6 遗产地开发管理部门和居民接触时的礼貌尊重对待 

相对剥夺

感(DE) 

E1 与旅游开发前相比合法利益受到损害 

耿梦欣(2019)、张大钊
(2020) [10] [11] 

E2 在旅游发展中居民所得到少于期望 

E3 居民认为应该拥有的被剥夺 

E4 居民对所拥有的感到不满 

E5 居民对现在的生活状况感到不满。 

E6 居民对别人在遗产地开发中挤占了属于他的东西而愤恨 

文化延续

力(CON) 

F1 居民知道遗产地的传统美食 

Flynn (2014)、段义孚

(2017)、傅晶(2021)、李渌
(2021) [1] [16]-[19] 

F2 德济门等遗址是能够体现古代官方制度的代表性遗存 

F3 天后宫、真武庙是体现泉州民间风俗的最好物证 

F4 了解开元寺等多元文化宗教场所 

F5 泉州的传统街巷、文化宗教建筑、特色民俗小吃吸引许多游客来此 

F6 市舶司遗址等古建筑(遗址)是泉州历史的见证 

F7 泉州在中国诸多历史城镇上独具一格 

F8 天后宫等古建筑在旅游高峰期应限制游客数量 

F9 愿意主动制止破坏泉州古建筑和环境的行为 

F10 为了更好地维护和传承世界遗产，可以将遗产区域作为整体对外

来游客适当收费 

保护继承

意愿(PRO) 

G1 我有参与泉州世界遗产的保护和合理开发的意愿 Wang (2018)、刘吉龙等
(2021) [4] [17] G2 我希望子孙后代继续参与到泉州世界遗产的保护和合理开发中来 

行为响应
(REC) 

I1 我对“社区组织的泉州世界遗产保护活动”的参与是 

吕宛青(2019) [5] I2 我对“将泉州传统美食和文化活动传承给下一代”的参与是 

I3 我对“泉州世界遗产日”等遗产保护活动的参与是 

2.3. 数据描述 

研究于 2024 年 1 月 23 日至 2024 年 1 月 29 日、2024 年 2 月 13 日至 2024 年 2 月 16 日、2024 年 3 月

23 日至 2024 年 3 月 26 日先后三次对案例地进行调研。最终共发放问卷 450 份，回收 414 份，回收率为

92%；其中，有效问卷 362 份，有效率为 87.4%。对收集到的数据样本进行统计分析(见表 2)，本次调研男

性占 51．1%，女性占 48.9%，年龄集中于 18~45 岁之间，以企事业人员、学生和旅游服务和接待人员为主。 
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Table 2. Samples basic information 
表 2. 样本基本信息 

项目 类别 比例 项目 类别 比例 

性别 
男 51.1% 

职业 

全日制学生 26.87% 

女 48.9% 旅游服务和接待人员 17.62% 

年龄 

18 岁以下 18.5% 企事业管理人员 19.82% 

18~45 岁 48.46% 农民 15.42% 

46~59 岁 25.11% 公职人员 10.57% 

60 岁及以上 7.93% 离退休人员 0% 

受教育程度 

高中及以下 26.43% 专业技术人员 9.25% 

大专 28.19% 其他 0.44% 

本科 36.56% 

居住时间 

5 年及以下 22.91% 

硕士及以上 8.81% 6~15 年 41.85% 

月收入 

2000 元及以下 24.23% 16~25 年 17.18% 

2001~5000 元 37.44% 26 年及以上 18.06% 

5001~10,000 元 24.67% 家庭文旅相关

收入 

是 55.95% 

10,000 元及以上 13.66% 否 44.05% 

3. 数据分析与假设检验 

3.1. 信度与效度分析 

为实现观测变量的有效性，研究对选取的观测变量进行探索性因子分析，而在进行因子分析之前，

应利用统计软件 SPSS 22.0 检验数据的效度和信度。检验结果显示，本研究八个量表的克隆巴赫系数均

大于 0.7，可认为量表的内部一致性很好，具备进行可靠性研究的资格，检验结果如表 3 所示，限于篇幅

这里仅展示维度系数。 
 

Table 3. Scale reliability test results 
表 3. 信度分析结果数据 

维度 维度整体克隆巴赫系数 

实践态度(AT) 0.861 

主观规范(RU) 0.879 

控制认知(RE) 0.872 

感知公平(FA) 0.933 

相对剥夺感(DE) 0.932 

居民保护意愿(PRO) 0.825 

居民行为响应(REC) 0.888 

居民文化延续力(CON) 0.956 
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3.2. 量表效度检验 

研究在对国内外学术文献的基础上确定该研究的理论基础，结合研究对象泉州地区的实际特点，最

终提出遗产地居民认知的 5 个维度：实践态度、主观规范、控制认知、相对剥夺感和感知公平，以及遗

产地居民对于遗产地保护的意愿、行为响应和遗产地居民的文化延续力，在此基础上，提出研究所要测

量的若干指标。因此量表具有很好的内容效度。结构效度是指量表实际得到的理论结构和特质的程度，

它主要解决调查结果与理论之间的一致性，即实验是否真正能够测量得到假设的结论。 
检验结构效度最常用的方法是通过 KMO 值的大小，并结合 Bartlett’s 球形检验的显著性来判定。原

则上要求 KMO 值大于 0.6，0.8~0.9 表示合适，而一般要求 Bartlett’s 球形检验有小于 0.05 的显著性。分

析可见，KMO 值为 0.864，还有 Bartlett’s 球形检验小于 0.05 的显著性，如表 4 所示，表明量表数据效度

良好，合适做因子分析。 
 

Table 4. Validity test results 
表 4. 量表效度检验 

项目 检验值 

KMO 取样适切性量数 0.987 

Bartlett 的球形度检验 

上次读取的卡方 8591.689 

自由度 630 

显著性 0.000 

3.3. 因子分析 

为考察观测变量对潜变量的测量效果，研究借助 SPSS 因子分析得出各观测变量的因子载荷量。因子

载荷量一般要求大于 0.5。分析结果表明，实践态度的观测变量“保护有利于改善生产和生活(A3)”、控

制认知的观测变量“能承受参与保护的资金成本(C1)”由于因子载荷量小于 0.5 应该被剔除，如表 5 所示。 
 

Table 5. Factor analysis matrix 
表 5. 因子分析矩阵 

项目 AT RU RE DE FA PRO REC CON 

A1 0.694        

A2 0.651        

A3 0.423        

B1  0.720       

B2  0.721       

B3  0.691       

C1   0.488      

C2   0.702      

C3   0.676      

D1    0.717     

D2    0.704     

D3    0.680     
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续表 

D4    0.708     

D5    0.713     

D6    0.701     

E1     0.657    

E2     0.633    

E3     0.680    

E4     0.698    

E5     0.728    

E6     0.611    

G1      0.686   

G2      0.733   

I1       0.708  

I2       0.683  

I3       0.744  

F1        0.717 

F2        0.657 

F3        0.653 

F4        0.670 

F5        0.706 

F6        0.679 

F7        0.658 

F8        0.701 

F9        0.701 

F10        0.681 

KMO 0.741 0.749 0.740 0.922 0.928 0.713 0.745 0.969 

显著性 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 

累积% 79.865 81.912 84.022 75.096 74.639 85.107 81.788 71.800 

注：提取方法为主成分分析。统一采用李克特五级量表进行量化，因子载荷量不需要旋转以消除量纲的影响。 
 

关于实践态度、遗产评价、主观规范、相对剥夺感、感知公平、居民意向、居民行为响应、居民文化

延续力整体维度的因子分析，其 KMO 均大于 0.7，Bartlett 球形检验的卡方统计值显著性小于 0.1，这表

明数据之间具有显著的相关关系，适合做因子分析。提取因子的累积解释总方差均大于 70%，能够反映

所要测量项目的大部分信息，如表 5 所示。 

3.4. 遗产地居民认知各维度之间的相关关系 

根据表 6 可以看出遗产地居民认知各维度之间均在 0.01 水平上显著相关，假设 H10 成立。在遗产地

居民认知各维度中，感知公平与实践态度的正相关程度为最高(0.905)；相对剥夺与其他遗产地居民认知

维度均呈现明显的负相关关系。 
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Table 6. The correlation among various dimensions of cognition of residents in heritage sites 
表 6. 遗产地居民认知各维度之间的相关关系 

项目 AT RU RE DE FA 

AT 

Pearson 相关性 1 0.878*** 0.845*** −.878*** 0.905*** 

显著性(双尾)  0.000 0.000 0.000 0.000 

N 362 362 362 362 362 

RU 

Pearson 相关性  1 0.863*** −0.874*** 0.889*** 

显著性(双尾)   0.000 0.000 0.000 

N  362 362 362 362 

RE 

Pearson 相关性   1 −0.865** 0.894*** 

显著性(双尾)    0.000 0.000 

N   362 362 362 

FA 

Pearson 相关性    1 −0.905*** 

显著性(双尾)     0.000 

N    362 362 

DE 

Pearson 相关性     1 

显著性(双尾)      

N     362 

注：*p < 0.1，**p < 0.05，***p < 0.01。 

3.5. 回归分析 

1) 遗产地居民认知各维度对保护意愿的回归分析 
表 7 可知，回归方程能解释 80.07%的总变异。Durbin-Watson 值为 1.807，处于 1.5~2.5 的可接受范

围之内，表明不存在严重的自相关问题。同时，表 7 的回归方差分析结果表明，回归的 F = 185.383，在

0.01 水平上显著，表明研究的自变量可以很好地解释该因变量，且自变量与因变量之间存在线性关系。

模型中各自变量容差均大于 0.05，VIF 值均小于 30，表明自变量与因变量之间不存在严重的共线性问题。 
 

Table 7. Regression test on the cognitive dimensions of residents in heritage sites and their willingness to protect 
表 7. 遗产地居民认知各维度与保护意愿回归检验 

变量 PRO t 显著性 VIF F 调整后 R2 Durbin-Watson (U) 

 

AT 0.171 2.230 0.001 6.778 

185.383 0.803 1.807 

RU 0.067 0.906 0.006 6.342 

RE 0.121 1.694 0.002 5.855 

DE −0.113 −1.463 0.005 6.903 

FA 0.461 4.989 0.000 9.811 

 
其中，遗产地居民的保护意愿受到实践态度的正向影响，影响系数为 0.171，即遗产地居民的实践态

度越好，遗产地居民的保护意愿越高。由此，研究中假设 H1 得到验证。遗产地居民的保护意愿受到主观

规范的正向影响，影响系数为 0.067，即遗产地居民的主观规范越好，遗产地居民的保护意愿越高。由此，
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研究中假设 H2 得到验证。遗产地居民的保护意愿受到控制认知的正向影响，影响系数为 0.121，即遗产

地居民的控制认知越好，遗产地居民的保护意愿越高。由此，研究中假设 H3 得到验证。遗产地居民的保

护意愿受到相对剥夺感的负向影响，影响系数为−0.113，即遗产地居民的相对剥夺感越强，遗产地居民的

保护意愿越低。由此，研究中假设 H4 得到验证。遗产地居民的保护意愿受到感知公平的正向影响，影响

系数为 0.461，即遗产地居民的感知公平越好，遗产地居民的保护意愿越高。由此，研究中假设 H5 得到

验证。 
至此，研究的假设 H1、H2、H3、H4、H5 均得到验证，所以假设基本成立。从标准化的回归系数可

以看出，遗产地居民认知各维度对保护意愿的影响强弱依次为：感知公平 > 实践态度 > 控制认知 > 相
对剥夺感 > 主观规范。最终，根据上述回归系数构建遗产地居民认知各维度与保护意愿之间的回归方程，

如下： 
遗产地居民保护意愿 = 0.171 × 实践态度 + 0.067 × 主观规范 + 0.121 × 控制认知 − 0.113 × 相对

剥夺感 + 0.461 × 感知公平 
2) 遗产地居民保护意愿、行为响应与文化延续力的回归分析 
由表 8 可知，遗产地居民保护意愿与遗产地居民行为响应具有显著正向影响，影响系数为 0.824，即

遗产地居民的保护意愿越强，遗产地居民的行为响应越好。由此，研究中假设 H6 得到验证。 
遗产地居民保护意愿与遗产地居民文化延续力具有显著正向影响，影响系数为 0.901，即遗产地居民

的保护意愿越强，遗产地居民的文化延续力越好。由此，研究中假设 H7 得到验证。 
遗产地居民行为响应与遗产地居民文化延续力具有显著正向影响，影响系数为 0.916，即遗产地居民

的行为响应越强，遗产地居民的文化延续力越好。由此，研究中假设 H8 得到验证。 
 

Table 8. Regression analysis of protection willingness, behavioral response and residents’ behavioral response 
表 8. 遗产地居民保护意愿、行为响应与文化延续力的回归分析 

变量 REC CON t 显著性 VIF F 调整后 R2 Durbin-Watson (U) 

 PRO 0.824  21.804 0.000 1.000 475.409 0.677 1.910 

 PRO  0.901 6.686 0.000 1.000 759.847 0.870 1.780 

 REC  0.916 32.525 0.000 1.000 1057.867 0.838 1.970 

3.6. 遗产地居民行为响应的中介效应分析 

中介效应的模型常被用来分析自变量对因变量产生作用的过程和影响机制，相比于单纯地分析自变

量与因变量之间影响的同类研究，中介分析不仅方法上有进步，而且往往能得到更细致的结果。主要步

骤如公式(1)~(4)所示：i) 检验方程(1)的系数 c；ii) 依次检验方程(2)的系数 a 和方程(3)的系数 b。此时，

若 c、a 和 b 都显著，则可以推断该中介效应显著；若 c’不显著，则该中介效应是完全中介效应，否则是

部分中介效应。 

1*Y c X e= +                                      (1) 

2*M a X e= +                                      (2) 

3’* *Y c X b M e= + +                                   (3) 

’ *c c a b= +                                       (4) 

研究以遗产地居民行为响应(REC)为中介变量、居民保护意愿(PRO)为自变量、居民文化延续力(CON)
为因变量，由表 8 可知系数 c 显著且值为 0.901；系数 a 显著且值为 0.824。 
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由表 9 可知，模型中各自变量容差大于 0.05，VIF 值均小于 5，表明自变量与因变量之间不存在严重

的共线性问题，系数 b 显著且值为 0.540，系数 c’显著且值为 0.450，故而可以推断遗产地居民行为响应

发挥部分中介效应，中介效应系数为 a 与 b 的乘积 0.445，假设 H9 得到验证。 
 

Table 9. The significance test of the mediating effect of the behavioral responses of the heritage site residents 
表 9. 遗产地居民行为响应的中介效应分析 

模型 
非标准化系数 标准系数 

t 显著性 
共线性统计 

B 标准错误 贝塔 容许 VIF 

1 
(常量) 0.728 0.109  6.686 0.000   

PRO 0.809 0.027 0.901 29.606 0.000 1.000 1.000 

2 

(常量) 0.399 0.083  4.799 0.000   

PRO 0.404 0.036 0.450 11.187 0.000 0.304 3.286 

REC 0.496 0.037 0.540 13.424 0.000 0.304 3.286 

a. 因变量：CON 

3.7. 本章小结 

该章属于研究的实证研究数据分析部分，现对该章节的内容总结如下： 
对研究收集到的问卷文件进行整理、纸质文件电子化和数据处理。运用 SPSS 22.0 对收集到的问卷

数据进行描述性统计分析、信度检验、效度检验、相关分析、回归分析以及中介效应分析，结果如下： 
通过描述性统计分析，对问卷调查样本人口统计特征的分布和量表题项进行检验，确保抽样及题项

设计的合理性；进行量表的信度和效度检验，结果表明该量表的信度和效度良好；相关性分析和回归分

析显示，遗产地居民世界遗产保护的实践态度对其保护继承意愿有显著正向影响；遗产地居民世界遗产

保护的行为控制对其保护继承意愿有显著正向影响；遗产地居民世界遗产保护的主观规范对其保护继承

意愿有显著正向影响；遗产地居民参与世界遗产保护的相对剥夺对其保护继承意愿有显著正向影响；遗

产地居民参与世界遗产保护的感知公平对其保护继承意愿有显著正向影响； 
遗产地居民的保护继承意愿对其保护继承行为响应有显著正向影响； 
遗产地居民的保护继承意愿对其文化延续力有显著正向影响； 
遗产地居民参与世界遗产保护的保护继承行为响应对其文化延续力有显著正向影响； 
遗产地居民参与世界遗产保护的保护继承行为响应在保护的意愿和文化延续力之间有部分中介效应。 
遗产地居民世界遗产保护的实践态度、行为控制、主观规范、相对剥夺感和感知公平两两存在显著

相关影响。 

4. 研究结论与启示 

4.1. 研究结论 

本研究在借鉴 Ajzen (1991)等人提出的计划行为理论和 Ateke (2015)、何学欢(2018)等人的相对剥夺

感与感知公平等概念的基础上[2] [6] [7]，结合当前申遗成功后泉州居民的文化背景和语言表达习惯，从

泉州世界遗产地居民的遗产认知、遗产保护意愿和遗产行为三个层面设计遗产地居民文化延续力的影响维

度和路径。在此基础上构建遗产地居民文化延续力的影响机制模型，并通过实证分析对该模型进行检验。 
以中国第 56 项世界遗产——“泉州：宋元中国的世界海洋商贸中心”系列遗产为例，研究遗产地居
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民文化延续力的影响机制，研究得出的结论主要如下： 
泉州世界遗产地居民文化延续力的增强可以通过实践态度、行为控制、主观规范、相对剥夺感和感

知公平这五个基础维度开展实施。 
泉州世界遗产地居民认知的五个维度是通过影响遗产地居民保护意愿和行为响应来最终影响遗产地居

民的文化延续力的，其中遗产地居民认知各维度对保护意愿的影响强弱依次为：感知公平 > 实践态度 > 控
制认知 > 相对剥夺感 > 主观规范，相对剥夺感对遗产地居民的保护意愿和行为响应均呈现显著负向影响。 

在遗产地居民认知各维度对其文化延续力的影响路径中，遗产地居民的行为响应具有显著的部分中

介效应，即遗产地居民认知各维度通过影响其保护意愿直接影响文化延续力的同时，也通过影响其行为

响应来部分影响遗产地居民的文化延续力。 

4.2. 研究启示 

对于泉州世界遗产地而言，居民的文化延续力是一项宝贵的无形资产。提升泉州世界遗产地的文化

延续力不仅可以实现世界遗产的“真实性”与“完整性”，还能提升游客的文旅体验，通过游客的口碑传

播增强泉州在旅游目的地市场中的知名度和美誉度，同时还能降低泉州世界遗产管理机构和泉州市政府

的维护成本，增加文旅资源的利润收入。研究证明遗产地居民的遗产认知、保护意愿和行为响应对遗产

地居民的文化延续力存在显著影响。保持或者提升泉州世界遗产地的文化延续力，要重视和强化对泉州

居民的世界遗产和文化认知管理。据此，研究提出以下启示： 
1) 加大对泉州遗产保护的宣传力度，全面提升泉州居民遗产保护的认知水平。在泉州世界遗产的保

护政策、目的等的宣传方面，目前主要是通过基层社区宣传、公益广告、遗产保护活动等方式对居民进

行认知教育，然而随着遗产地居民的年轻化，而且受教育程度较高，获取多媒体信息的能力相对较强，

因此建议政府拓宽居民的信息获取渠道，广泛开展遗产地认知教育，例如加强与泉州地方文化艺术团等

社会团体的合作，通过新媒体等方式开展宣传和普及等，增进泉州乃至更大范围内居民对遗产保护政策

和保护知识的认识，让居民们意识到遗产保护和开发的价值，从而更为主动地去参与传承遗产的活动。

另外，在组织认知教育的过程中注重协调遗产保护认知不同维度之间的关系，从而影响居民参与遗产保

护的意愿和行为响应，进而有效转化为遗产地居民的文化延续力。 
2) 鉴于感知公平对遗产地居民文化延续力的重要影响，可考虑从程序公平、分配公平和互动公平三

个角度为泉州遗产地居民营造良好的制度环境，建立各级遗产管理机构的遗产保护规范和制度，以提高

其对世界遗产的积极认知，增强开展遗产保护和文化延续事业的积极性。泉州世界遗产的管理目前由泉

州市世界遗产保护管理领导小组统筹领导，保护管理任务纳入市直相关部门和遗产属地党委、政府职能

和绩效考核[21]。然而泉州世界遗产作为系列遗产，包含分布在不同区县的 22 个遗产点，各地的遗产面

积、维护情况、基础设施、居民收入水平和地方风俗并不是完全一致，因此遗产地文化延续力的维护提

升也需要具体问题具体分析。例如，泉州作为著名侨乡存在大量分散产权的侨产，导致大规模改造受阻，

可借鉴上海“权益流转”模式允许侨房产权人在保留所有权的前提下通过经营权入股民宿等旅游开发项

目并按比例分享收益；针对南音、木偶戏等非遗传承人建立“技艺入股 + 门票分成”制度，如开元寺周

边可打造沉浸式非遗展演区，门票收入按比例返还传承人，形成非遗活化的利益反哺机制；通过民主组

建遗产保护社区委员会等形式，构建“在地化”治理网络；将“祈风仪式”等传统活动转化为常态化展

演，由居民担任仪式主持，实现从“静态保护”到“活态共生”，增强居民在遗产地保护工作中的获得感

和感知公平，为遗产保护和文化延续力的提升铺垫好道路。 
3) 完善和落实居民世界遗产的保护开发激励政策，提高泉州居民参与遗产保护的能力。在遗产商业

保险政策方面，如晋江与中国人民财产保险公司签订了晋江世界遗产点保护保险协议，该保险协议将为

https://doi.org/10.12677/sd.2025.159269


牛鸿逸 
 

 

DOI: 10.12677/sd.2025.159269 216 可持续发展 
 

晋江的 3 处世界遗产点提供千万元的风险保障[21]。这一类型保险协议的签订将有效减轻居民对文旅产

业发展过程中外来游客造访所带来的公共利益受损问题的担忧，削弱了居民的相对剥夺感。在利益分配

方面，注重居民在泉州世界遗产的开发保护工作中的参与和利益分配，对传统文化产品工作人员在核实

后给予不同程度的文化旅游补贴，鼓励本地人员到地方遗产管理机构尤其是基层管理机构中竞争任职，

提高遗产地居民自我管理、自我维护的能力。 
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