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摘  要 

伴随着高品质旅游的流行和普及，高A级景区逐渐成为人们旅游地的首选。山西省汾河流域因其得天独

厚的自然景观和深厚的文化底蕴为高A级旅游景区的发展建设提供了丰富的旅游资源。本文以山西省汾

河流域6个地级市35个区县的61个高A级旅游景区为对象，利用ArcGIS 10.2分析工具，结合最邻近指数、

地理集中指数及核密度指数探究其空间分布特征与影响机制。结果表明：汾河流域高A级旅游景区整体

呈集聚分布，核心为“中游密集、上下游稀疏”，且不同类型景区分异显著，并从地形、水文等自然地

理因素和经济发展水平、人口规模和交通等社会人文条件对不同类型景区影响因素进行分析。研究可为

流域旅游资源优化与景区高质量发展提供依据。 
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Abstract 
With the popularity of high-quality tourism, high-A-level scenic spots have become tourists’ top choice. 
The Fenhe River Basin in Shanxi, with abundant natural and cultural resources, supports such spots. 
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Taking 61 high-A-level scenic spots in 35 districts/counties of 6 cities in the basin as the research ob-
ject, this paper uses ArcGIS 10.2 and three spatial indices to explore their spatial distribution and in-
fluencing mechanisms. The results show they are generally agglomerated, featuring “dense in the mid-
dle reaches and sparse in the upper and lower reaches” with significant type differentiation. It also 
analyzes factors from physical geography (topography, hydrology) and social conditions (economy, 
population, transportation), providing a basis for watershed tourism optimization and high-quality 
development of scenic spots. 
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1. 引言 

旅游业作为快速崛起的新兴经济增长点，在推动地方经济转型、优化区域产业结构、促进关联产业

壮大以及拓宽就业渠道等方面均发挥着日益显著的作用。作为山西省经济高质量转型发展的重要产业，

旅游业的高质量发展已经引起了地方各级政府部门的高度重视。旅游景区作为旅游业服务体系的核心构

成单元，是旅游产品供给与经营消费活动开展的重要空间载体，其空间布局、结构特征与发展水平，直

接影响区域旅游业的整体竞争力与可持续发展能力，深入分析其分布格局与发展态势，对推动区域旅游

业高质量发展具有重要现实意义。截至 2025 年，山西省共有 451 个 A 级旅游景区，其中高 A 级(4A 及

以上) [1]景区共有 164 个，在全省旅游体系中占据关键地位；其空间分布密度不仅在很大程度上反映着

区域内旅游资源开发的成熟度、基础设施配套水平以及市场聚集能力，还与区域经济发展水平、旅游资

源禀赋等因素密切相关，能够有效反映出区域内旅游景区的建设水平和发展现状，为旅游经济高质量发

展规划提供重要参考。 
长期以来，旅游景区空间分布特征一直是地理学研究的热点话题之一。随着旅游资源开发的持续推

进以及旅游业大众化的迅速发展，旅游景区空间分布特征及影响因素研究的尺度、范围不断拓展。国外

专家学者针对该领域的研究起始于 20 世纪 60 年代，并逐步形成多元化研究路径。Milne (1988)首先将分

形方法应用于旅游景观空间分布研究，为旅游景区空间分布的量化分析提供了新思路与新方法[2]；
Weaver (1998)将核心–边缘理论模型应用于实证研究之中，通过分析特定海域范围内岛屿的旅游景区空

间分布特征，提出旅游业具有“离心力属性”——不仅反映并放大了核心–边缘关系，更能进一步放大

这种区域发展差异[3]；Pearce (2006)以新西兰罗托鲁瓦旅游景区为研究对象，系统识别出影响旅游业务发

展的关键因素，为当地旅游景区的空间组合优化与布局调整提供了科学依据[4]。国内相关研究则伴随社

会发展需求逐步推进，且聚焦 GIS 技术应用与区域尺度分析：毛小岗等人(2011)利用 GIS 空间分析技术

对北京旅游景区的空间分布特征和演化规律展开研究，结论表明资源禀赋、水系分布、公共绿地等因素

对 A 级旅游景区的形成与发展具有显著支撑作用[5]；吴春涛等人(2018)选取 2012 年和 2016 年长江经济

带九省二市的旅游景区空间点数据，结合标准差椭圆等方法解析其空间演变特征，发现该区域旅游景区

总体沿长江水系集聚，而相关政策引导、旅游市场需求持续增长等多重因素共同加速了景区的空间集聚

进程[6]；刘敏等人(2020)则针对山西省 2001~2017 年 A 级旅游景区的空间分布展开研究，明确得出山西
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省 A 级景区以“集聚型、不均衡分布”为主要特征，且 2001~2017 年间 11 个地级市的景区分布均衡度从

“差距悬殊”逐步向“比较平均”发展[7]。 
基于以上文献回顾，目前针对于旅游景区空间分布及影响因素的研究主要聚焦于市域、省域或一级

流域范围等较大地理尺度单元，围绕省域内次级流域这一较小尺度的研究较为薄弱，且高 A 级旅游景区

作为区域旅游发展的核心载体，其在次级流域范围内的空间分布特征及影响因素尚未得到系统的探讨。

这一研究空白限制了对较小尺度下自然资源环境因素和社会人文经济因素对高 A 级旅游景区空间分布的

理解和研究，也制约了流域尺度旅游资源开发和保护的协同推进，从而难以形成贴合次级流域自然脉络

与人文关联的精准规划方案。因此，本研究基于 2025 年山西省旅游景区点位数据，以汾河流域为研究区，

系统分析其范围内 6 个地级市 35 个区县(太原小店区、万柏林区、尖草坪区、杏花岭区、晋源区、迎泽区

合称太原市区)的高 A 级旅游景区空间分布特征及其影响因素，以期为汾河流域旅游资源优化配置、区域

文旅协同发展提供科学参考。 

2. 研究方法和数据来源 

2.1. 研究方法 

2.1.1. 最邻近指数 
最邻近指数是描述点要素在同一地理空间之内彼此的邻近程度的计算量[8]，利用平均最邻近分析测

量每个要素与其最近要素之间的观测平均距离，计算分析邻近指数 R，探讨集聚情况，由此判断点状分

布的类型，得到正确的点要素空间分布特征，这种方法广泛地应用于旅游景区空间分布特征研究分析之

中[9]。本研究将汾河流域高 A 级旅游景区作为研究的对象，利用下列公式(1)、(2)对其空间分布特征进行

测量计算。如果 R < 1，则表示旅游景区集聚分布；R = 1，表示旅游景区随机分布；R > 1，表示旅游景区

均匀分布。 

i ER r r=                                        (1) 

1 1
22

Er n D
A

= =                                    (2) 

式中：R 为最邻近指数；rE表示理想最邻近距离值；r1表示实际最邻近距离值；n 表示汾河流域高 A 级旅

游景区个数；A 为研究区域总面积[8]。 

2.1.2. 地理集中指数 
地理集中指数(G)的衡量特定地理要素(如旅游景区、人口、产业等)在既定区域范围内空间分布集中

程度的量化指标，核心是通过对比要素“实际分布(G)”与“理论均匀分布(G0)”的差异，用具体数值(取
值范围 0~100)直观反映要素的集聚或离散特征。本研究将汾河流域 31 个区县的 61 个高 A 级旅游景区作

为研究对象，利用下列公式(3)对其地理集中指数进行测算。当 G = G0，研究要素均匀；G > G0，研究要

素集中分布；反之表明研究要素分散分布。 
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∑                                    (3) 

式中，Xi为研究区第 i 个地区所拥有的要素数目；T 表示研究区全部要素数量；n 指研究区数量。 

2.1.3. 核密度分析 
核密度分析法是一种计算点状要素在不同地理空间位置上发生概率函数的非参方法[9]，可以揭示选
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取的研究对象在一定区域内的空间分布概率，直观地体现地理要素在空间中的分布特点[10]。本文使用核

密度分析法对汾河流域高 A 级旅游景区空间分布特征进行可视化表达，结果反映 4A 级以上景区在汾河

流域内分布的集散程度。利用 ArcGIS 10.2 软件对汾河流域旅游景区进行核密度分析，公式(4)为： 

( ) ( ) 2

4 2
1

3 1
n

i
h

i

S S
s

h h
λ λ

=

 −
= − 

∏  
∑                               (4) 

式中：h 表示研究范围内第 i 个旅游景区的空间位置；s 表示预研究的旅游景区的空间位置；si 表示位于

以 s 为圆心的旅游景区，λ为空间权重系数，一般为 1 [11]。 

2.2. 数据来源 

山西省汾河流域高 A 级旅游景区名录主要来自山西省文化和旅游厅公布的截至 2025 年 1 月的 A 级

旅游景区详细信息，以及汾河流域 6 个地级市及其 35 个区县的政府网站或文化和旅游局官网公布的景区

信息。汾河流域高 A 级旅游景区空间坐标数据通过谷歌地球获取，并利用高德地图、百度地图等对得到

的地理坐标进行校准，根据收集的汾河流域高 A 级旅游景区相关数据，参考我国的旅游景区级别进行分

析，构建汾河流域高 A 级景区分类结构。行政界限、汾河流域水系矢量边界等空间基础数据均从地理空

间数据云(http://www.gscloud.cn/)下载获得，社会经济统计数据来源于各市或区县 2024 年度统计年鉴或统

计年报。 

3. 结果分析 

3.1. 研究区概况 

Table 1. Spatial distribution of high-class A-level tourist attractions in the Fenhe river basin 
表 1. 汾河流域高 A 级旅游景区分布状况 

地区 5A (个) 4A (个) 总计(个) 分地区占比(%) 

晋北地区 忻州 0 4 4 6.55 

晋中地区 

太原 1 11 12 

60.66 晋中 3 14 17 

吕梁 0 8 8 

晋南地区 
临汾 1 12 13 

32.79 
运城 0 7 7 

总计 5 56 61 100 

 
汾河是山西省内流域面积最广、流程最长的河流，是黄河的第二大支流，自北向南流经山西省忻州、

太原、晋中、吕梁、临汾、运城 6 个地级市的 35 个区/县，最终于运城河津市汇入黄河，流域面积近 4 万

平方公里，其对山西省经济发展、历史传承、文化演进等影响深远。2024 年，汾河流域 6 个地级市的 GDP
为 16312.91 亿元，约占山西省 GDP 总值的 63.99%，充分彰显了汾河流域作为山西经济社会发展支撑带

的重要地位。与此同时，流域内依托丰富的历史文化资源和优质的自然生态资源，沿岸集聚分布了众多

高 A 级旅游景区：例如，依托得天独厚的自然地理环境形成了绵山、蒙山、红崖大峡谷等自然景区，同

时人类在自然条件的基础上创造了丰富的人文景观，例如平遥古城、晋祠、镇国寺等。整体来看，流域

内旅游资源种类丰富，自然禀赋与人文底蕴共同形成了多层次、高密度的旅游资源集聚带。截至 2025 年

1 月，汾河流域高 A 级旅游景区为 61 个(表 1)，占山西省高 A 级景区总数的 37.20%，成为山西高 A 级旅
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游景区的核心集聚区域。 

3.2. 景区资源类型分类 

结合汾河流域 61 个高 A 级旅游景区的核心资源禀赋，将景区进一步分为自然景观类、历史古迹类

和民俗文化与工业旅游类(见表 2)。 
 
Table 2. Classification, characteristics and quantity of high-grade A-level tourist attractions in Fenhe river basin 
表 2. 汾河流域高 A 级旅游景区分类、特征及数量 

旅游景区资源分类 核心特征 5A (个) 4A (个) 总计(个) 

自然景观类 依托山地、水域、森林等自然禀赋，以自然生态景

观为核心吸引物 1 26 27 

历史古迹类 依托古城、历史遗址等人文遗产，以历史文化价值

为核心吸引物 4 19 23 

民俗文化与工业旅游类 以晋商民俗、地方工业文化，以体验式消费、文化

传承为核心吸引物 0 11 11 

注：若旅游景区存在“自然 + 人文”混合属性(蒙山、广胜寺)，以“核心吸引物”作为判定，如蒙山以自然山体为

核心，石窟为辅助，归自然景观类；广胜寺以古建为核心，山体为载体，归历史古迹类。 

3.3. 汾河流域高 A 级旅游景区空间分布特征 

3.3.1. 空间分布模式分析 
最近邻指数用作识别空间中点要素的分布模式，而高 A 级旅游景区作为典型点要素，主要存在集聚

分布、随机分布和离散分布三种分布模式。本研究利用 ArcMap 10.2 软件的空间统计工具，选取汾河流

域高 A 级旅游景区作为点状分析对象，计算其最近邻指数，进而判定汾河流域高 A 级旅游景区的空间分

布类型。 
整体上，汾河流域高 A 级旅游景区的最近邻比率(R 值)为 0.703、且 p < 0.01，表明汾河流域高 A 级

旅游景区空间分布呈现显著的集聚分布模式。但不同类型的高 A 级旅游景区空间分布模式差异显著：自

然景观类高 A 级景区 R 值为 0.721、且 p < 0.01，表明呈高度显著集聚分布；历史古迹类高 A 级景区 R 值

为 1.268、且 p = 0.013，表明呈显著均匀分布，该类景区在汾河流域内呈点散状分布；民俗文化与工业旅

游类景区 R 为 0.815 但 p > 0.05，表明流域内高 A 级景区分布趋近随机。 

3.3.2. 空间分布均衡性分析 
地理集中指数是衡量特定地理要素在既定区域范围内空间集中程度的指标，在地理学空间格局研究

中应用广泛。本研究针对汾河流域 6 个地级市 35 个区县内的 61 个高 A 级旅游景区的地理分布特征进行

分析(如图 1)，采用地理集中指数模型量化其空间分布的均衡性，计算显示：汾河流域高 A 级旅游景区的

地理集中指数(G 值)为 24.4，但根据均匀分布的假设，理论上各个区县应有 1.7 个高 A 级旅游景区。汾河

流域高 A 级旅游景区的地理集中指数远超均匀分布指数，表明其空间分布具有显著的地理集中特征。从

区域分异来看，这种集中性表现为“核心–次级–离散”的层级结构：太原市区、榆次区为核心集聚群，

集中了晋祠、汾河景区、常家庄园等高 A 级旅游景区，形成了汾河流域内景区密度最高的区域；平遥县、

介休市为次级集聚群，依托平遥古城、绵山等标志性景区规模效应；相较而言，汾河流域北部吕梁市、

南部临汾市部分区县的高 A 级旅游景区则呈离散分布，景区数量少且空间间隔大，进一步凸显了流域内

高 A 级旅游景点空间分布的不均衡性。 
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Figure 1. Distribution of high-grade A-tourist attractions in the Fenhe basin 
图 1. 汾河流域高 A 级旅游景区分布 

3.3.3. 空间格局分析 
本研究利用 ArcGIS 10.2 软件的核密度分析工具，通过量化汾河流域高 A 级旅游景区的空间集聚强

度，分析其整体空间结构特征(如图 2)。结果显示，汾河流域高 A 级旅游景区空间分布呈现显著的层级化

特征：以太原市区及榆次区为高密度核心区，形成流域内景区集聚强度最高的空间单元；围绕核心区，

分化出两大次级密度区——平遥县、介休市与尧都区、襄汾县形成两个次级密度区；第三级密度区域则

上游的宁武县，以及下游的河津市、万荣县等为零散集聚点，景区分布零散且密度较低。这种密度差异

进一步表现为“核心–次级–边缘”的梯度差异。为进一步揭示河段尺度的分布差异，依据汾河干流流

向将研究区划分为上游、中游、下游三个区域。统计结果显示：中游地区(太原市区、榆次区为主)高 A 级

旅游景区数量达 36 家，占流域总量的 59.02%，其集聚度远高于上下游，是汾河流域旅游经济的重要承

接地；其次为汾河下游(尧都区为主)，共有 20 家，占比 31.79%，高 A 级旅游景区多呈现“簇群分散”状

态，并没有形成全域密集格局；上游地区数量最少，仅 5 家，占 8.20%，高 A 级旅游景区数量极稀缺且

分布零散，成为汾河流域内高 A 级文旅资源的“留白区”。综合上述，汾河流域高 A 级旅游景区空间分

布最终呈现“中游高度密集、上下游相对稀疏”的整体格局，且该格局与核密度分析揭示的“核心–次

级–边缘”层级结构高度契合。 
汾河流域自然景观类高 A 级景区的核密度呈现“中游局部集中、上下游零散分布”的空间格局，中

游的太原市区一带形成相对明显的高密度聚集区，而上下游仅呈零星分布状态(见图 3)；而其历史古迹类

高 A 级景区的核密度呈现“中游高度连片集聚、上下游零星分散”的分布格局，在中游区域连片分布，

下游尧都区等仅存在少量中低密度集聚点(见图 4)；民俗文化与工业旅游类高 A 级景区则呈现全域分散

的空间格局，仅在中游清徐县一带形成低密度集聚点，且未形成连片的聚集带(见图 5)。 
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Figure 2. Kernel density map of high-grade A-attractions in the Fenhe basin 
图 2. 汾河流域高 A 级旅游景区核密度分布图 

 

 
Figure 3. Kernel density map of high-grade A natural attractions in the Fenhe basin 
图 3. 汾河流域高 A 自然景观类景区核密度分布图 

https://doi.org/10.12677/sd.2026.162082


崔笑蕾 
 

 

DOI: 10.12677/sd.2026.162082 310 可持续发展 
 

 
Figure 4. Kernel density of high-grade A historical sites in Fenhe basin 
图 4. 汾河流域高 A 历史古迹类景区核密度分布 

 

 
Figure 5. Kernel density distribution of high-grade A folk & in-
dustrial tourism attractions in the Fenhe basin 
图 5. 汾河流域高 A 民俗文化与工业旅游类景区核密度分布 
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4. 汾河流域高 A 级旅游景区空间分布特征影响因素 

旅游景区的空间分布格局是自然地理环境条件和社会经济人文条件共同作用下的结果，其中，自然

地理环境是旅游景区形成和发展的先决条件和基础[12]，为旅游景区形成提供物质保障，但伴随旅游活动

大众化的发展，社会经济人文要素的影响持续凸显，逐渐成为驱动景区繁荣的主要力量[13]，进而成为影

响旅游景区空间分布的决定性因素。本研究借鉴刘敏等[14]的研究思路，将影响汾河流域高 A 级景区空

间分布的影响因素分为自然地理环境因素和社会经济人文因素两个方面，展开具体分析。 

4.1. 自然地理环境要素 

自然地理环境中的地形、水系等因素是高 A 级旅游景区的形成和空间分布的基础，其通过直接约束

或支撑景区开发潜力，共同塑造了汾河流域高 A 级旅游景区“中游密集、上下游较为稀疏”的分布格局。 
地形、水系等自然地理要素是汾河流域高 A 级旅游景区形成与空间分布的基础，通过约束或支撑开

发潜力，塑造了景区“中游密集、上下游稀疏”的格局。地形通过影响旅游资源类型与分布间接作用于

景区发展，其特色与规模决定景区能级与竞争力[15]：汾河中游太原盆地地势平坦，大幅降低旅游设施与

交通网络的建设成本，既支撑晋祠、平遥古城等景区的大规模配套建设，也能融合自然资源与文化资源，

打造集文化生态一体的复合型旅游景区，成为核心集聚区；而上下游以山地、峡谷为主，地形陡峭破碎，

提升开发布局难度、降低游览体验，致使高 A 级景区培育难度大、数量少。水文条件则直接影响景区景

观价值与发展潜力，中游流域广、支系全、水文稳定，为滨水旅游开发奠定基础，太原汾河景区便是典

型，年接待游客超千万；上下游水文制约显著，上游水量季节波动大，下游支流水系单一、水质管控压

力大，仅能小规模开发核心区域，景观规模与承载量均难以达到高 A 级景区建设要求，进一步限制了景

区形成。 
优质自然资源的空间集聚决定自然景观类景区的分布重心，中游平坦的地形与稳定的水系，汇集蒙

山、太原汾河景区等优质资源，且开发条件优越，支撑此类景区高密度集聚。同时，中游优越的自然禀

赋孕育了古晋国政治经济核心区，造就晋祠、平遥古城等丰富历史文化遗存，且降低古迹保护与配套建

设成本，助力文化类景区发展。民俗文化、工业旅游类高 A 级景区虽核心吸引力非自然禀赋，但中游平

坦地形同样降低场馆、街区等建设成本，支撑此类景区在中游形成点状布局。 

4.2. 社会经济人文要素 

社会经济人文要素驱动高 A 级旅游景区发展建设的核心动力，优越的人文社会因素可以推动高 A 级

旅游景区的升级，也会通过调控自然和人文旅游资源开发效率、人口规模、交通通达度[16]，间接塑造高

A 级旅游景区的空间分布格局。 
社会经济发展水平为旅游业的高质量发展提供了良好的物质保障[17]，直接决定景区配套设施建设

与遗产保护能力，进而影响汾河流域高 A 级景区空间分布。首先，经济发展水平决定城市综合实力与

景区投资力度[18]，中游太原等地 2024 年文旅投资超 50 亿元，既完善晋祠、平遥古城等景区的 VR 体

验馆等智慧化设施，也推动乔家大院等景区的修缮，为高 A 级旅游景区发展奠定经济基础；而上游忻

州、吕梁北部县域同期文旅投资不足 10 亿元，难以支撑景区硬件升级，制约了 A 级旅游景区培育。其

次，汾河流域高 A 级旅游景区空间分布与人口规模存在着密切的关系，旅游景区是否繁荣和人口的支

持力度有关[19]，客源市场规模决定景区客流量，进而影响高 A 级景区的孵化和发展，例如，太原市

区、榆次区一级集聚区常住人口超 550 万，2024 年接待游客量占全省比例的 35%，为景区提供了稳定

的客源；而上游忻州、吕梁北部县域常住人口呈现负增长，下游虽人口基数大但本地景区竞争力较西

安、郑州等周边城市仍有一定差距，导致本地景区客流量十分有限，难以支撑高 A 级景区发展。第三，
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交通通达性是游客出行的重要影响因素，不仅影响旅游景区与客源地之间的便捷程度，还能实现景区

之间的高效连接[19]，是构成旅游系统的重要组成部分，中游“高铁 + 高速 + 旅游公路”立体交通网

络完善，推动景区集中布局；上游公路密度不及中游的一半，下游部分景区与高铁站点衔接不足，交通

短板加剧了景区分布的稀疏。 
中游依托高通达性交通与充足客源，叠加专项规划政策倾斜，既推动自然景观类景区开发，也串联

核心历史古迹实现文旅转化与集聚；民俗文化、工业旅游类高 A 级景区则呈“依附性”特征，以汾阳酒

产业、太原晋商民俗为核心载体，因这类载体在中游点状分散分布，该类景区仅围绕单一载体形成局部

集聚。 

5. 结论与建议 

5.1. 结论 

本研究以汾河流域 6 个地级市 35 个区县内的 61 个高 A 级旅游景区为研究对象，依托 ArcGIS 10.2
空间统计与分析工具，综合运用最邻近指数、地理集中指数及核密度指数揭示汾河流域高 A 级旅游景区

空间分布特征，并对其影响因素进行分析，得出以下主要结论：从空间分布规律看，汾河流域高 A 级旅

游景区整体上呈现显著集聚、层级分异且河段差异突出的特征，整体表现为“中游密集、上下游稀疏”，

且不同类型景区分异显著：自然景观类和历史古迹类高 A 级景区在中游较为集聚，上下游分布零散，民

俗文化与工业旅游类则仅形成低密度点状集聚，未形成连片规模。 
从影响机制看，景区分布是自然地理环境与社会经济人文要素协同驱动的结果，且不同类型景区的

影响因素存在差异：中游平坦地形与稳定水系为各类景区提供了开发基底，其中自然景观类直接依赖自

然禀赋的集中性，历史古迹类则依托地形降低保护与开发成本；中游的高投入、充足客源与完善交通是

核心驱动力，其中历史古迹类受政策与交通串联的推动最显著，民俗文化与工业旅游类则因依附历史的

特征，随载体分散呈点状布局。 

5.2. 建议 

基于汾河流域高 A 级旅游景区“中游密集、上下游稀疏”的分布格局及“自然基底 + 社会经济驱

动”的影响机制，为推动其高品质建设与均衡发展，提出以下优化建议： 
(1) 针对汾河流域高 A 级旅游景区中游过密的问题，需要疏解、分流为具体策略。对中游实施同质

化景区增量严控，引导旅游投资、配套服务要素向上下游疏散，培育上游汾河源头、芦芽山一带的生态

旅游产品，打造下游黄河根祖、晋国文化特色旅游集群，推动中游优质景区与上下游共建合作景区，带

动上下游旅游发展能级提升，并整合全流域旅游资源，打造汾河溯源、黄河根祖、晋商文化融合等跨段

主题旅游线路。 
(2) 同时立足上下游资源禀赋的差异化特征，精准设计特色主题旅游线路，以资源激活带动客流承接，

同时实现与中游景区的错位发展。上游依托汾河源头、芦芽山、管涔山的原生态自然基底，以及上游汾

河湿地景观，打造汾河溯源及生态康养的主题线路；下游深挖黄河文化、晋国历史文化的独特内涵，整

合洪洞大槐树、晋国博物馆等资源，打造黄河峡谷观光、非遗传承，推动景区联动整合。 
(3) 依托国道 241、黄河一号旅游公路现有路网，构建旅游交通节点体系，助力上下游承接中游分流

客流。上游宁武建核心集散中心、开通景区接驳专线，静乐、娄烦湿地设小型接驳节点、完善连接线；下

游临汾建核心集散枢纽、永济设黄河文化接驳枢纽，壶口瀑布等景区设接驳节点，开通景点专线、打通

支线路网。在孝义、介休建跨段接驳节点，开通中游至上下游专线，完善高速出口导览、增设跨段休憩

补给站。 
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