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摘  要 

在国际环境复杂多变的情况下，国家发展数字贸易对提升出口韧性、实现对外贸易逆势突围具有重要意

义。本文以2008年金融危机导致的出口冲击为背景，基于2011~2021年中国统计年鉴、中国第三产业统

计年鉴、各省份、各城市统计年鉴，利用主成分分析法构建数字贸易产业发展水平指标，实证检验了各

省份数字贸易产业发展与出口韧性的相关关系。研究表明，数字贸易产业发展能够显著提升出口韧性，

且通过一系列稳健性检验。机制检验发现，数字贸易产业发展水平主要通过增强政府引导提升出口韧性。

异质性检验揭示，发展数字贸易产业对中部地区省份和非直辖市省份的出口韧性提升效果更强。进一步

检验发现，人力资本水平会加强发展数字贸易产业对出口韧性的提升作用，而高税负水平会削弱数字贸

易产业发展水平对出口韧性的提升作用。本文的研究从数字贸易产业视角为提高中国出口韧性提供了理

论依据和政策启示。 
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Abstract 
In the context of a complex and volatile international environment, the development of digital trade 
by a country is of great significance for enhancing the resilience of exports and achieving a break-
through in foreign trade against the odds. This paper takes the export shock caused by the 2008 finan-
cial crisis as the background, and based on the China Statistical Yearbook from 2011 to 2021, the 
China Tertiary Industry Statistical Yearbook, and the statistical yearbooks of various provinces and 
cities, uses the principal component analysis method to construct the index of the development level 
of the digital trade industry, and empirically examines the correlation between the development of 
the digital trade industry in each province and export resilience. Research shows that the development 
of the digital trade industry can significantly enhance the resilience of exports and pass a series of ro-
bustness tests. Mechanism tests have found that the development level of the digital trade industry 
mainly enhances the resilience of exports by strengthening government guidance. Heterogeneity tests 
reveal that the development of the digital trade industry has a stronger effect on enhancing the export 
resilience of provinces in the central region and non-municipalities. Further examination reveals that 
the level of human capital will enhance the role of developing the digital trade industry in improving 
export resilience, while a high tax burden level will weaken the role of the development level of the 
digital trade industry in enhancing export resilience. The research in this article provides a theoreti-
cal basis and policy implications for enhancing the resilience of China’s exports from the perspective 
of the digital trade industry.  
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1. 引言 

21 世纪以来，受全球经济低迷动荡、外部需求放缓以及全球供应链快速重组等多重因素影响，中国

出口面临巨大风险与挑战，提高出口韧性这一话题得到广泛关注。出口韧性是指经济个体在国际贸易中

应抵御外界破坏并从中恢复的能力(Mena 等，2022；张鹏杨等，2023) [1] [2]。党的二十大报告强调要坚

持高质量发展为主题，着力提升城市、产业链和供应链韧性，加快建设贸易强国。在此背景下，作为经

济韧性的重要内容，中国出口韧性的提高对于降低全球不确定性带来的冲击风险、促进贸易高质量发展

具有关键性作用。 
数字贸易作为一种新型贸易形式，打破了传统贸易的时空限制，不仅包含基于信息技术的实物贸易，

还包括数字化服务等数字服务贸易。党的二十大报告强调：“发展数字贸易，加快建设贸易强国”。发展

数字贸易产业能够推进数字贸易升级、增强数字经济内生动力，这对构建国内国际双循环的相互促进的

新发展格局具有重大意义。 
依托信息技术的迅猛发展，制造业等行业纷纷进行数字化转型，依靠平台进行线上交易，为提升出

口韧性注入了新的动力。但是从数字贸易角度探讨对出口韧性提升的研究较少。当前，中国出口仍受到

外部冲击的影响，且在省份层面的数字贸易提升出口韧性方面理论支撑匮乏。在此背景下，本文将数字

贸易与出口韧性联系起来进行探索，对丰富相关理论以及促发展、稳外贸、提韧性具有重要意义。 
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与本文联系紧密的文献包括两类。第一类是关于数字贸易的研究。Weber (2010)认为数字贸易是基于

信息技术，通过网络等途径，进行交易数字产品和服务的行为[3]。数字经济是数字贸易的基础和支撑，

数字贸易是数字经济的国际竞争力的体现(李俊等，2024) [4]。岳云嵩、张春飞(2021)对国内和国际上数字

订购贸易和数字支付贸易的测度方法进行分析后提出从技术应用等五个维度建立指标体系[5]。高晓雨等

(2023)确立宽口径的数字贸易核算框架，运用数字技术融合比计算方法，对我国数字贸易规模进行测算

[6]。王世进等(2024)运用空间杜宾模型发现数字贸易对区域出口效率和邻域均有促进作用[7]。张凯等

(2023)从金融供给侧结构性改革的视角发现数字贸易能提高出口技术复杂度[8]。 
第二类是关于企业出口韧性的相关研究。随着全球经济不确定因素加剧，学者们聚焦于贸易摩擦对

出口的影响，均认为贸易摩擦对企业出口具有抑制效应(Lu 等，2013；王孝松等，2015) [9] [10]。如何在

不确定情况下提升出口韧性成为研究焦点。其中，出口多样性是影响出口韧性的重要因素，贺灿飞和陈

韬(2019)认为多样化程度提高会加剧需求冲击对出口韧性的负面作用[11]；与之相反，刘慧和綦建红(2021)
发现出口多元化策略会提高贸易摩擦下的出口韧性[12]。此外，基于对出口韧性的理解与观察角度不同，

部分学者也对出口韧性的影响因素作出相关探讨。魏昀妍等(2022)以全球金融危机为研究背景，实证检验

了数字化转型对企业出口韧性的提升作用[13]。曹宇芙等(2024)从企业层面发现数字贸易通过增强创新能

力来提高企业出口韧性[14]。 
本文以 2008 年金融危机导致的出口冲击作为研究背景，探究发展数字贸易产业在危机期间如何影响

出口韧性及其作用机制，主要贡献如下：1) 本文从数字贸易产业视角考察出口韧性的影响因素，为中国

应对出口冲击、提高出口韧性提供了重要的政策依据；2) 在全球不确定因素不断增加的背景下，深入剖

析发展数字贸易产业提升中国出口韧性的内在机理，发现发展数字贸易主要通过增强政府引导影响出口

韧性，丰富了数字贸易产业发展水平对出口韧性影响的经验证据。3) 对数字贸易产业提高中国出口韧性

展开异质性分析，明晰了发展数字贸易提高出口韧性的侧重领域，为相关部门全面发展数字贸易提供更

加精准的可行建议。 

2. 理论分析与研究假设 

2.1. 数字贸易和出口韧性 

出口韧性反映了一国维持出口结构和格局、促进产业稳定发展的能力，是基础设施、资源配置、技

术水平、产业结构以及企业内部管理和市场需求等一系列内外部因素综合作用的结果。数字贸易本质上

通过数据要素和数字技术释放产业价值促进经济发展。首先，数字贸易的发展伴随着数字基础建设的完

善，打破了时空的限制，成为搭建数据互换共享的桥梁，提高了信息的处理效率(赵云辉等，2019) [15]。
数字贸易通过平台订购等线上方式有效减少了交易双方的信息匹配时间，提升资源配置效率的同时能够

降低供应链生产全过程的不确定性和国际贸易失败的风险。其次，数字贸易作为依托于信息技术的新型

贸易，发展数字贸易有利于产业进行结构升级，从而增强出口技术复杂度，出口韧性得到增强。最后，

数字贸易的快速发展倒逼企业加快数字化转型的脚步，而数字化赋能企业内部治理的完善。公司管理层

通过使用大数据技术为支撑的智能平台提高市场透明度(史丹等，2022)，对环境变化迅速感知和反应，为

运营和管理的科学决策提供支持，提高管理水平降低决策失误风险，通过制度创新与流程创新塑造新的

竞争优势，巩固企业出口发展的稳定性[16]。综上，提出假设： 
H1：数字贸易能够显著提升出口韧性。 

2.2. 数字贸易产业发展水平影响出口韧性的机制 

政府引导。政府引导不仅能给出产业明确的发展方向，还能稍加干预有效地预防垄断的产生。政府

https://doi.org/10.12677/wer.2026.151011


刘靖璞 
 

 

DOI: 10.12677/wer.2026.151011 100 世界经济探索 
 

颁布正确的条例和给予某方面适当的补贴能倒逼企业进行创新活动，企业创新能力的提高很大程度上能

够打破企业对于传统生产模式的依赖，改变以往单一的管理路径，帮助企业灵活应对复杂的外部影响，

提高企业独立承担风险的能力(赵宸宇等，2021) [17]。数字贸易作为新型贸易，其典型特点就是数据也作

为可交易的商品，政府合理的引导能有效防止数据被非法利用，数据安全得到有效的保障，而数据作为

边际成本几乎为零的生产要素，如果政府没有干预，很容易形成垄断，从而使得资源没有得到有效的配

置，阻碍产业发展，削弱本国的出口韧性。党的二十大表明要发展数字贸易，加快建设贸易强国，这使

得地方政府会加大对数字贸易的财政支出，促进私营经济发展(Ram, 1986)，进而促进地方经济发展，增

强出口韧性[18]。 
综上，提出假设： 
H2：数字贸易产业发展水平通过增加政府引导促进出口韧性的提升。 

2.3. 数字贸易产业发展水平影响出口韧性的调节效应 

人力资本水平。人才是产业发展不可或缺的关键因素。数字贸易的快速发展加快了智慧教育的发展，

网上获取知识的成本越来越低，人均教育水平日益提高，研究院和高校对人才的培养能使得人力资本实

现“质”的飞跃，从而有效提高人力资本水平(Paunov 等，2016) [19]。数字贸易作为依托于信息技术的新

型贸易，其发展不能脱离人才的培养，数字贸易的发展需要专业人才，高端专业人才的比例占比越大，

整个地区的行业对人才的需求才能更好满足，从而增加出口韧性。人力资本水平越高，才人质量越好，

使得高素质劳动者能应用于研发和管理当中，企业的管理效率提高，企业的生产和研发水平就会越高，

缩短技术转化为成果的时间，整个行业的出口质量会越高，资本和技术密集型的产业会进一步扩大生产，

逐步发展成为地区优势产业，提高出口韧性。 
税负水平。地区的发展离不开资金的投入，而数字贸易作为新型贸易形式，需要有一定的信息基础

设施，政府征收税款越高，一个行业和其中的企业所支配的资金就会越少，便会减少在风险管理上的资

金花销，减弱应对出口冲击的能力，从而使得一个地区的出口韧性减弱。降低税费负担能够使地方制造

业增加现金流，加大对研发的投入，提高制造业全要素生产率(马金华等，2021)，使得出口韧性得到提高

[20]。数字贸易依托于实体经济，吴辉航等(2017)基于西部大开发准自然实验的研究发现减税能够刺激实

体经济发展，有利于存续企业生产效率的提升和刺激更多的创业活动[21]。Xu 等(2022)用金融危机期间

我国进行七轮出口退税做自然实验，发现出口退税能够提高出口韧性[22]。更高的税负水平也会减少消费

者的可支配收入，从而减少消费者的消费，减少国内需求，更多依赖于出口贸易，更容易受到出口冲击

的影响，减弱出口韧性。据此，提出以下研究假设： 
H3：高人力资本水平会增强数字贸易产业发展水平对出口韧性的提升作用，高税负水平会削弱数字

贸易产业发展水平对出口韧性的提升作用。 

3. 研究设计与数据说明 

3.1. 模型构建 

为了验证数字贸易对出口韧性的直接影响，本文构建如下模型： 
 0 1_ it it it i t itResi EX DIGE Xβ β δ ϕ γ ε= + + + + +  (1) 

式中，i、t 分别代表省份与年份，被解释变量出口贸易韧性用 _ itResi EX 表示；核心解释变量 itDIGE 是数

字贸易发展水平；一系列影响出口韧性的控制变量用 iX 表示，省份个体效益为 iϕ ；时间固定效应为 tγ ；随

机扰动项为 itε 。 
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3.2. 数据说明及变量选取 

(一) 被解释变量。出口韧性( _ itResi EX )。本文以 2011~2021 年期间中国各省份为研究样本区间，以

探讨数字贸易如何提高出口韧性。主要基于以下考虑：1) 2009 年与 2010 年数据缺失严重，所以剔除了

这两年的数据。2) 2008 年全球金融危机爆发，导致中国出口贸易量大幅度下滑，出口韧性下降，而金融

危机的影响具有持续性，所以从三年后的 2011 年开始研究对本文依旧具有意义。3) 很多学者认为 2015
年中国出口基本恢复，但本文考虑到数字贸易近些年发展迅猛，因此本文将时间设置为 2021 年。本文将

韧性定义为地区出口在危机发生后的恢复能力(Mena 等；2022) [1]。参考对出口韧性的研究，以 2008 年

金融危机作为外部冲击背景，用相应年份出口地区的出口额与 2008 年该地区出口额的偏离度来表示出口

韧性，如式(2)所示： 
 ( )2008 2008_ it it i iResi EX export export export= −  (2) 

其中， _ itResi EX 代表出口韧性。 itexport 和 2008iexport 分别代表对应年份出口额和 2008 年的出口额。

_ itResi EX 的值越大，说明出口韧性越强，反之越弱。 
(二) 解释变量。数字贸易产业发展水平( itDIGE )。数字贸易的发展依赖于数字基础设施支撑、物流运

输保障、数字贸易能力提升和数字技术创新驱动，并最终体现在地区的贸易潜力释放上。数字贸易以数

据流、信息流和平台化交易为核心，稳定、高效的网络基础设施是开展数字贸易的必要前提。网络条件

越完善，跨境数据传输成本越低，数字交易效率越高，越有利于数字贸易的发展；物流体系越完善，数

字订单向实际贸易的转化率越高，数字贸易规模和质量越容易提升；在具备基础设施条件的前提下，是

否能够有效利用数字技术和平台参与国际贸易，决定了数字贸易能否真正发展；数字技术创新能够持续

提升交易效率、降低交易成本，并推动数字贸易模式和业态升级；贸易潜力反映数字贸易能通过降低信

息不对称和交易成本，扩大市场可达性，激活原本受限的贸易需求。本文参考王亚飞等(2023)构建的指标

体系，将数字网络基础设施、物流运输、数字贸易能力、数字技术创新、贸易潜力作为一级指标和 18 个

二级指标，并运用主成分分析法测算数字贸易产业发展水平，以此作为数字贸易发展水平的代理变量[23] 
(表 1)。 
 
Table 1. Comprehensive indicator system for the development level of digital trade 
表 1. 数字贸易发展水平综合指标体系 

一级指标 二级指标 二级指标符号 单位 指标属性 

数字网络基础设施 

域名数 X1 万个 正向 

网站数 X2 万个 正向 

互联网宽带接入端口 X3 万个 正向 

长途光缆线路长度 X4 公里 正向 

宽带接入用户 X5 万人 正向 

物流运输 

物流运输相关从业人员 X6 人 正向 

公路营运载货汽车拥有量 X7 万辆 正向 

民用运输船舶拥有量 X8 艘 正向 

数字贸易能力 

电子商务销售额 X9 亿元 正向 

快递业务收入 X10 亿元 正向 

电信业务总量 X11 亿元 正向 

软件业务收入 X12 万元 正向 
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续表 

数字技术创新 

规模以上工业企业 R&D 经费支出 X13 万元 正向 

技术合同成交总额 X14 万元 正向 

专利申请授权数 X15 件 正向 

贸易潜力 

人均 GDP X16 元 正向 

市场开放度 X17 % 正向 

进出口总额 X18 亿元 正向 

 
(三) 控制变量。为了更全面地分析数字贸易对出口韧性的影响，本文选取了 4 个控制变量，分别是：

对外开放程度(FOR)，以货物进出口总额与美元对人民币汇率的交乘后再除以地区生产总值来衡量，对外

开放程度越高，进行货物贸易的阻碍会越少，金融危机带来的冲击会因为与越来越多国家进行进出口贸

易而越弱；物流基础设施(BASE)，以公路里程数来衡量，物流基础设施越好，货物运输所花费的时间会

越少，冲击带来的出口货物的结构调整花费的时间成本越少；经济发展水平(LED)，以人均 GDP 来衡量，

经济发展越好的地区，通常对外贸易频繁，政府有合理的经济规划和风险防控意识，拥有充足的资金储

备可以应对金融危机带来的冲击；就业水平(EPL)，用常驻就业人口来衡量，就业水平越高的地方，其金

融与服务行业通常比较发达，而金融危机对于该行业冲击比较大。 

3.3. 数据来源与样本处理 

主要数据来源如下：本文出口数据来自各省份《统计年鉴》和中国研究数据服务平台(CNRDS)，数

字贸易和控制变量相关数据主要来源于《中国统计年鉴》《中国科技统计年鉴》和各省市的《统计年鉴》。

本文对样本进行了如下处理以保证质量：部分缺失数据采用线性插值法补齐，对连续变量在 1%的水平上

进行了缩尾处理以消除极端值的影响。最后得到 330 个观测值。变量的描述性统计如表 2 所示。 
 
Table 2. Descriptive statistics of variables 
表 2. 变量的描述性统计 

变量名称 变量符号 样本量 均值 标准差 最小值 最大值 

出口韧性 _ itResi EX  330 1.25 1.76 −0.75 12 

数字贸易发展水平 itDIGE  330 1 0.69 0.25 4.46 

对外开放程度 itFOR  330 0.27 0.28 0.01 1.46 

物流基础设施 itBASE  330 153286.83 81577.92 12,084 398,899 

经济发展水平 itLED  330 56299.44 28916.7 16023.83 187,526 

就业水平 itEPL  330 2566.56 1635.35 277 7072 

4. 实证结果 

4.1. 基准回归 

为了实证检验数字贸易与出口韧性的关系，本文使用双向固定模型进行了基准回归分析，估计结果

如表 3 所示。列(1)是未加入控制变量的回归结果，列(2)则是在列(1)的基础上加入相关的控制变量的结果。

可以看到，列(1)~(2)中数字贸易发展水平指标的系数均在 5%的水平上显著为正，加入控制变量后的系数

值为 0.665，说明数字贸易能够提升出口韧性，假设 H1 得到验证。 
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Table 3. Benchmark regression results 
表 3. 基准回归结果 

 (1) _ itResi EX  (2) _ itResi EX  

itDIGE  
0.655** 0.665** 

(2.32) (2.26) 

itFOR  
 6.530*** 

 (5.85) 

itBASE  
 0.000** 

 (1.82) 

itLED  
 0.000*** 

 (4.76) 

itEPL  
 −0.001** 

 (−1.79) 

_cons 
0.584** −3.312** 

(2.08) (−2.31) 

地区固定 是 是 

年份固定 是 是 

样本容量 330 330 

调整后的 R2 0.786 0.849 

注：括号内的数为 t 值；*、**、***分别表示 10%、5%、1%的显著性水平。 

4.2. 稳健性检验 

(一) 滞后一期。考虑到数字贸易发展水平产生的影响可能存在滞后效应，为了验证基准回归结果的

稳健性，将数字贸易发展水平所对应的代理变量 DIGE 滞后一期重新回归，结果如表 4 中的列(1)所示。

研究发现数字贸易对下一期出口韧性的提升仍具有显著的促进作用，表明研究是稳健的。 
 
Table 4. Robustness test 
表 4. 稳健性检验 

 (1) _ itResi EX  (2) _ itResi EX  (3) _ 1itResi EX  (4) _ 2itResi EX  (5) _ 3itResi EX  (6) _ itResi EX  

itDIGE  
 0.900** 0.617** 0.127** 0.662**  

 (2.37) (2.44) (2.04) (2.22)  

. itl DIGE  
0.967***      

(3.86)      

  1itDIGE  
     5.625** 

     (2.19) 

控制变量 是 是 是 是 是 是 

地区固定 是 是 是 是 是 是 

年份固定 是 是 是 是 是 是 
样本量 300 150 330 330 330 330 

R2 0.868 0.855 0.852 0.564 0.847 0.868 

注：括号内的数为 t 值；*、**、***分别表示 10%、5%、1%的显著性水平。 
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(二) 更换样本选择。考虑到大多学者认为金融危机后，世界经济复苏，国外市场对中国出口需求回

升较慢。因此，选择从 2012 年的数据间隔一年取值进行检验，回归结果如表 4 列(2)所示，回归结果仍显

著为正，表明研究结果稳健。 
(三) 更换被解释变量。本文通过替换出口韧性的衡量方法，对基准回归的结果进行验证。参考魏昀

妍等(2022)的方法：1) 采用出口额之差的绝对值加一取对数作为代理指标进行回归，结果见下表第(3)列；

2) 采用每一年份出口额增长率与 2008 年出口额增长率的差值来衡量出口韧性，结果如表 4 第(4)列；3) 
采用当年较于 2008 年的出口额增长率与 2008 年当年出口额增长率之差来表示企业出口韧性，结果如表

4 第(5)列[13]。可以看出，即使改变了出口韧性的衡量方法，数字贸易发展对增强地区出口韧性依然有显

著促进作用。 
(四) 更换解释变量。本文通过替换数字贸易发展水平的衡量方法，对基准回归的结果进行验证。参

考王亚飞等(2023)的方法，运用熵值法测算数字贸易产业发展水平，以此作为数字贸易发展水平的代理变

量，结果如表 4 第(6)列[23]。可以看出，即使改变了数字贸易产业发展水平的测算方法，数字贸易发展对

增强地区出口韧性依然有显著促进作用。 
(五) 内生性检验。由于数字贸易和出口韧性之间可能存在反向因果关系。本文参照赵涛等(2020)的

方法，基于各城市 1984 年的固定电话历史数据构建数字贸易的工具变量，进行两阶段最小二乘法检验

[24]。一方面，数字技术是传统通信技术的发展和更新，过去的传统通信技术能够通过积累影响各地区的

数字基础设施和物流发展，从而影响各地数字贸易的发展，因此历史通信技术会影响数字贸易发展水平；

另一方面，作为传统的电信工具，如固定电话、邮政等，人们会随着技术的发展而减少对其使用频率，

从而传统电信工具也难以影响现阶段出口韧性。但是选用的工具变量为横截面形式，因此以城市互联网

用户数(百万人)与之相乘，得到 itDses 作为本文面板数据工具变量。结果如表 5 列(1)，第一阶段回归结果

显示，工具变量与内生解释变量显著相关，第一阶段稳健 F 统计量为 11.140，超过常用经验阈值 10，表

明本文所采用的工具变量不存在弱工具问题。结果见下表 5 列(2)，工具变量估计结果表明， itDIGE 对

_ itResi EX 的正向影响在统计意义上依然显著，且估计结果与基准回归结论保持一致甚至更为显著，从而

进一步增强了本文结论的因果解释力度。 
 
Table 5. Endogeneity test 
表 5. 内生性检验 

 (1) itDIGE  (2) _ itResi EX  

itDIGE  
 10.59*** 
 (2.956) 

itDses  6.23 × 10−8***  
(4.500)  

Anderson canon. corr. LM statistic  26.619*** 
Cragg-Donald Wald F statistic  28.626 [16.380] 

第一阶段稳健 F 统计量 11.140  
Partial R-squared 0.0889  

控制变量 是 是 
地区固定 是 是 
年份固定 是 是 
样本量 300 300 

调整后 R2 0.951 −3.358 

注：括号内的数为 t 值；*、**、***分别表示 10%、5%、1%的显著性水平。 
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4.3. 异质性分析 

(一) 地区。本文参考沈小波等(2021)将中国省份分为中部、东部和西部进行分组回归[25]。回归结果

如表 6 列(1)~(3)所示，列(2) itDIGE 回归系数显著，列(1)和列(3) itDIGE 回归系数不显著，数字贸易对中

部地区省份的出口韧性具有显著的提升作用，对西部和东部地区的提升作用不明显。与东部地区和西部

地区相比，中部地区省份的数字基础设施处于西部地区和东部地区之间。东部地区因为临海较多，海上

贸易占比较大，且经济比较发达，对外开放程度更高，与国际接触更多，且数字经济与产业融合程度较

高，数字贸易高度发展，使得发展数字贸易对出口提升作用不明显，所以数字贸易打破时空的优点发挥

不明显。而西部地区省份的数字基础设施较为落后，数字贸易的发展带来时空便利的益处需要西部地区

加大资金投入在基础设施等方面的建设，因此更难发展数字贸易，而中部地区既有一定的数字基础设施，

又需要打破地理位置带来的相对贸易不便，所以数字贸易打破时空的特点能有效提高中部省份的贸易，

从而提升出口韧性。 
 
Table 6. Test based on firm heterogeneity 
表 6. 基于企业异质性检验 

 
(1) (2) (3) (4) (5) 

东部地区 中部地区 西部地区 直辖市 非直辖市 

ijtDIGE  
−0.086 3.627*** −0.104 −1.306 1.116*** 

(−0.74) (6.96) (−0.17) (−0.68) (3.26) 

控制变量 是 是 是 是 是 

地区固定 是 是 是 是 是 

年份固定 是 是 是 是 是 

样本量 121 88 121 44 286 

调整后 R2 0.833 0.944 0.929 0.941 0.793 

注：括号内的数为 t 值；*、**、***分别表示 10%、5%、1%的显著性水平。 
 

(二) 直辖市。将中国省份分为直辖市和非直辖市两个部分进行分组回归。回归结果如表 6 列(4)与列

(5)所示，列(4) itDIGE 回归系数不显著，列(5) itDIGE 回归系数显著，数字贸易对非直辖市的出口韧性具

有显著的提升作用，对直辖市提升不明显。与直辖市相比，非直辖市没有直辖市较多的国家政策扶持，

本省的经济发展需要依靠地方特色，非直辖市平均经济发展程度低于直辖市，对外开放程度也不如直辖

市，而数字贸易能打破区域限制，降低获取信息的成本，所以数字贸易在提高经济发展程度相对较低、

对外联系不密切的地方的贸易额更强，从而提升出口韧性。 

5. 机制检验 

在前文的理论分析中讨论了数字贸易发展水平对中国出口韧性影响的机制，提出数字贸易的发展能

够增强政府引导，从而提升出口韧性的强度的假设。接下来参考江艇(2022)的研究思路构建模型对前文假

设进行验证[26]： 
 0 1rit it it i t itMediato Dig Xβ β η µ γ ε= + + + + +  (3) 

 0 1_ it it it i t itResi EX mediator Xβ β η µ γ ε= + + + + +  (4) 

其中， ritMediato 表示本文研究的中介变量，是政府引导程度( itgov )。 
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政府引导程度。因为政府引导与政府的财政支出有关系，政府引导地区向着某个方向发展需要资金

投入，同样引导企业进行相应的转型升级一般需要进行资金补贴。因此，本文以财政支出除以地区生产

总值作为本文研究中政府引导程度( itgov )的代理变量。如表 7 的列(1)和列(2)所示结果为政府引导程度的

中介效应检验结果。可以发现，核心解释变量估计系数显著为正，说明数字贸易产业发展水平显著增强

了政府引导程度。并且在政府引导程度与出口韧性的回归中， itgov 的回归系数在 5%的水平上显著，表明

政府引导程度越高，出口韧性也会显著得到提升。以上结果证明了本文假设 H2，可见增强政府引导程度

是发展数字贸易产业促进中国出口韧性提升的重要渠道。 
 
Table 7. Mechanism test 
表 7. 机制检验 

 
(1) (2) 

itgov  _ itResi EX  

itDIGE  
0.026**  

(2.49)  

itgov  
 4.640** 

 (2.29) 

itUIS  
  

  

控制变量 是 是 

地区固定 是 是 

年份固定 是 是 

样本量 330 330 

调整后 R2 0.967 0.848 

注：括号内的数为 t 值；*、**、***分别表示 10%、5%、1%的显著性水平。 

6. 进一步探究 

人力资本水平均会影响数字贸易的出口韧性提升效应，为验证数字贸易对出口韧性作用过程中可能

存在的调节机制，本文将人力资本( itHC )与数字贸易发展水平指标( itDIGE )进行交乘，构建如下模型： 

 0 1 2 3_ it it it it it it i t itResi EX DIGE ADJ DIGE ADJ Xϕ ϕ ϕ ϕ η µ γ ε= + + + × + + + +  (5) 

其中， itADJ 代表调节变量。 
人力资本水平。采用刘智勇等(2018)的方法，受教育程度的人数能反映一个地区的人力资本水平，本

文用高等学校在校生人数除以总人口来表示人力资本水平[27]。见表 8 的(1)列为对人力资本水平( itHC )
作调节变量时的回归结果，其中人力资本水平和数字贸易发展水平的交互项在 5%的水平上显著为正，即

人力资本越高，数字贸易对出口韧性的提升效应越强。这说明，高素质人才是一个地区发展的关键因素，

高素质人才能从事更为高级的劳动，为地区带来创新和劳动效率的提高，从而能促进数字贸易对出口韧

性的提升效应。假设 3 得到验证。 

https://doi.org/10.12677/wer.2026.151011


刘靖璞 
 

 

DOI: 10.12677/wer.2026.151011 107 世界经济探索 
 

Table 8. Test of moderating effect 
表 8. 调节效应检验 

 (1) _ itResi EX  (2) _ itResi EX  

itDIGE  
0.544* 0.083 

(1.82) (0.26) 

itHC  
130.042***  

(2.76)  

it itDig HC∗  
111.641**  

(2.58)  

itTax  
 19.480*** 

 (3.72) 

it itDig Tax∗  
 −11.893* 

 (−1.79) 

控制变量 是 是 

地区固定 是 是 

年份固定 是 是 

样本量 330 330 

调整后 R2 0.860 0.859 

注：括号内的数为 t 值；*、**、***分别表示 10%、5%、1%的显著性水平。 
 

税负水平。采用田时中等(2023)的方法，政府的税收收入是反映一个地区征收税款程度的绝对强弱，

所以采用地区税收收入除以地区国内生产总值来表示税负水平[28]。见表 8 的(2)列对税负水平( itTax )作
调节变量时的回归结果，其中税负水平和数字贸易发展水平的交互项显著为负，即税负水平越高，数字

贸易对出口韧性的提升效应越弱。这说明，越高的税负水平意味着各地区的企业承担着较高的税收，这

会减少企业的流动资金，加大企业的负债概率，较小的出口冲击就会影响企业生存和地区发展，所以较

高的税负水平会削弱发展数字贸易产业对出口韧性的提升效应。假设 3 得到验证。 

7. 研究结论与政策建议 

本文以 2008 年金融危机导致的出口冲击作为背景，基于 2011~2021 年各省份数据，实证检验了数字

贸易与出口韧性的相关关系及作用机理。研究表明，数字贸易产业的发展能够显著提升出口韧性，且通

过一系列稳健性检验。机制检验发现，发展数字贸易产业主要通过增强政府引导来提升出口韧性。异质

性检验揭示，发展数字贸易产业对非直辖市与中部地区省份的出口韧性提升效应更强。进一步检验发现，

人力资本水平越高会加强数字贸易产业对出口韧性的提升作用，税负水平越低会加强数字贸易产业对出

口韧性的提升作用。本文结论揭示了数字贸易产业对出口韧性的提升作用，为提升中国国际竞争优势和

贸易高质量发展提供了新的视角。 
为了充分发挥数字贸易产业对出口韧性的提升作用，本文提出如下政策建议： 
第一，实施数字贸易驱动战略，推进信息技术成为应对外部冲击、提升出口韧性的重要手段。数字

贸易不仅是中国经济发展的重要驱动力，也是提升企业出口韧性的关键所在。数字贸易的发展能减少信
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息传递成本和贸易壁垒，提高社会生产力，数据的快速流动使企业更敏锐地发现市场变化，更迅速地迎

合市场需求，从而保持甚至扩大国际市场的份额。所以政府需要积极引入先进的技术，同时注重地方人

才引进、培养和团队建设，为数字贸易的发展提供强有力的高端人才保障。 
第二，不断健全数字贸易产业提升出口韧性的各方面渠道，特别是政府正确的引导。数字贸易的发

展是一个持续的过程，政府发挥的作用巨大。政府应当积极响应国家政策，建立数字贸易平台；提高自

身处理事务能力，建立服务型政府；加大监管力度，防止数据滥用带来的危险，保障数据安全；推进 5G
等信息技术的发展，积极引进人才和技术，加大创新的投入，确保数字贸易的协调发展。 

第三，重视数字贸易产业在不同省份中的表现差异。本文发现，数字贸易对出口韧性的影响在非直

辖市和中部地区的省份提升效应更大。中部地区和非直辖市的政府应当重视数字贸易对出口韧性的提升

作用，加强对当地企业的引导，维护地区的市场秩序和公平竞争的环境。 
第四，政府应加大对数字贸易相关领域高层次和复合型人才的培养力度。政府应通过完善高等教育、

职业教育及企业在职培训体系，来提升劳动力在数字技术、跨境电商、数据分析等方面的专业能力，政

府还应推动数字贸易政策与人才政策的协同设计，避免“数字基础设施超前、人才供给滞后”所带来的

边际效率递减问题，从而充分释放数字贸易发展的经济效应。 
第五，对数字贸易相关产业和企业实施更具针对性的结构性减税政策。可通过降低数字服务、跨境

电商、平台型企业等关键环节的税收负担，缓解企业在数字化投入和技术升级过程中的成本约束，应优

化税制结构，避免对数字贸易新业态施加与传统产业同质化的税收安排，从而减少税负对企业创新激励

和数字贸易参与程度的抑制效应，提升数字贸易政策的整体有效性。 
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